Sygn. akt IV CSK 160/16

POSTANOWIENIE

Dnia 19 pazdziernika 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Mirostawa Wysocka

w sprawie z powodztwa E. K.

przeciwko A. P.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 19 pazdziernika 2016 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powodki

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 6 listopada 2015 r., sygn. akt | ACa (...),

I. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

ll. zasadza od powddki na rzecz pozwanego kwote 3600
(trzy tysiace szeséset) zt z tytutu czesciowego zwrotu kosztow
postepowania kasacyjnego;

lll. przyznaje adw. A. O. ze Skarbu Panstwa - Sadu
Apelacyjnego w (...) kwote 3600 (trzy tysigce szescéset) zi,
powiekszong o nalezny podatek od towaréw i ustug, z tytutu
kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej powédce w

postepowaniu kasacyjnym.



UZASADNIENIE

W skardze kasacyjnej od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...) zdnia
6 listopada 2015 r., opartej na podstawie naruszenia przepiséw art. 361 § 11 2
w zw. z art. 471 k.c. oraz art. 321 § 1 k.p.c., powodka E. K. uzasadnita wniosek o
przyjecie skargi do rozpoznania wystepowaniem w sprawie istotnych zagadnien

prawnych, ktore przedstawita w formie dwdch pytan:

,1. Czy za warto$¢ hipotetyczng stanu majatku poszkodowanego, ktéry
istniatby gdyby szkoda nie nastgpita, mozna uzna¢ wartos¢ gospodarstwa rolnego
wynikajgcg z opinii biegltego z zakresu szacowania nieruchomosci sporzgdzong
w postepowaniu o zaptate odszkodowania? Jesli tak, to jaka rdznica wartosci
gospodarstwa rolnego wynikajgca z poréwnania opinii biegtego z zakresu
szacowania nieruchomosci przeprowadzonej w postepowaniu 0 zniesienie
wspotwlasnosci z opinig sporzadzong w sprawie o zaptate odszkodowania, bytaby
wystarczajgcg podstawg do stwierdzenia szkody wywotanej niezgtoszeniem

przez profesjonalnego pethomocnika zastrzezen do opinii biegtego?”

,2. Czy w sprawach o odszkodowanie za nienalezyte wykonanie umowy
o <zastepstwo procesowe, Sad badajgc zaistnienie normalnego zwigzku
przyczynowego pomiedzy szkodg a zdarzeniem szkodzgcym z uwagi
na wystepujgcy w tego typu sprawach czynnik autonomicznego podmiotu trzeciego
(t. strony przeciwnej i sgdu) moze poprzesta¢é na ustaleniu odpowiednio
wysokiego stopnia prawdopodobienstwa istnienia zwigzku przyczynowego
pomiedzy dziataniem/zaniechaniem sprawcy (profesjonalnego petnomocnika),

a powstatg w majatku klienta szkodg?”

W odpowiedzi na skarge pozwany A. P. wnidst o odmowe przyjecia skargi
do rozpoznania lub o jej oddalenie oraz o zasgdzenie kosztow postepowania

kasacyjnego.

Stosownie do art. 398° § 1 k.p.c. Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge
kasacyjng do rozpoznania, jezeli zachodzi (przynajmniej) jedna z wymienionych
w tym przepisie przyczyn, co powinno zosta¢ wykazane i nalezycie uzasadnione

przez strone skfadajgcg wniosek (art. 3984 § 2 k.p.c.). Warunki, jakim powinno



odpowiadac prawidtowe uzasadnienie wniosku zostaty wszechstronnie wyjasnione

w ustabilizowanym orzecznictwie Sgdu Najwyzszego.

Skuteczne powotanie sie na przyczyne przewidziang w art. 398° § 1 pkt 1
k.p.c. wymaga precyzyjnego sformutowania okreslonego, dotychczas
nierozwigzanego problemu o charakterze abstrakcyjnym, zaprezentowania
argumentacji przekonujgcej o istnieniu na tle tego problemu rozbieznych ocen
prawnych i swiadczgcej o powaznych trudnosciach w jego rozwigzaniu, a takze

wskazania dlaczego jest ono istotne.

Uzasadnienie wniosku powodki nie zawiera tych elementow, a sformutowane
w skardze pytania nie odpowiadajg cechom istotnego zagadnienia prawnego
W rozumieniu powotanego przepisu. Przedstawione kwestie nie majg uogoélnionego,
uniwersalnego waloru, a ich rozwigzanie nie sprawia powaznych trudnosci,
ktore wymagatyby zajecia stanowiska przez Sad Najwyzszy. Postawione
przez skarzaca pytania opierajg sie na konkretnych okolicznosciach faktycznych
sprawy, a odczytywane razem z uzupetniajgcymi je wywodami zmierzajg
do zakwestionowania oceny Sadu odwotawczego wyrazonej na ich tle oraz
opartego na niej zaskarzonego rozstrzygniecia. Kwestie te to w istocie zarzuty
skargi przedstawione w zmodyfikowanej formie, co wiecej, oparte na twierdzeniach
po czesci niezgodnych z ustaleniami Sadu Apelacyjnego lub nie majgcych

w nich oparcia.

Nalezy przypomnie¢, ze skarga kasacyjna stanowi nadzwyczajny srodek
zaskarzenia, silnie nacechowany pierwiastkiem publicznoprawnym, a rolg Sadu
Najwyzszego nie jest weryfikacja prawidtowosci podstawy faktycznej i prawnej ani

usuwanie wszystkich ewentualnych wad prawomocnych orzeczen.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy odméwit przyjecia skargi do rozpoznania

na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.

O kosztach pomocy prawnej udzielonej powddce z urzedu w postepowaniu
kasacyjnym rozstrzygnieto stosownie do § 4 ust. 1, § 8 pkt 7 i § 16 ust. 4 pkt 2
Rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej

przez adwokata z urzedu (Dz.U. 2015 r. poz. 1801).



O kosztach postepowania kasacyjnego naleznych  pozwanemu

rozstrzygnieto na podstawie art. 102 w zw. z art. 3982 i art. 391 § 1 k.p.c.



