Sygn. akt IV CSK 156/20

POSTANOWIENIE

Dnia 17 grudnia 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Strzelczyk

w sprawie z powoédztwa Wojewoddztwa (...)
przeciwko K. S.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 17 grudnia 2020 r.,

na skutek skargi kasacyjnej pozwanego

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 29 sierpnia 2019 r., sygn. akt | ACa (...),

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2) zasagdza od pozwanego na rzecz powoda kwote 2700 (dwa
tysigce siedemset) ztotych tytutem zwrotu kosztow postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Skarga kasacyjna jest srodkiem zaskarzenia o charakterze nadzwyczajnym.
Ma przede wszystkim na celu - w interesie publicznym - ujednolicenie orzecznictwa
sadow powszechnych, rozstrzyganie sporéw precedensowych oraz o istotnym
znaczeniu dla rozwoju prawa i judykatury sgdowej. W zwigzku z tym jednym
z koniecznych elementéw skargi kasacyjnej jest wniosek o przyjecie skargi do
rozpoznania oraz jego uzasadnienie, w ktérym skarzgcy powinien wskazac,
Ze zachodzi przynajmniej jedna z okoliczno$ci wymienionych w art. 398° § 1 k.p.c.
izwigzku z tym istnieje potrzeba rozpoznania skargi przez Sad Najwyzszy.



Okreslone w art. 398* § 2 k.p.c. wymaganie uzasadnienia w skardze kasacyjnej
wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania zostaje spetnione, jeSli
skarzgcy w odrebnym wywodzie wykaze, ze w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow,
zachodzi niewaznoS¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona. Cel wymagania przewidzianego w art. 398 § 2 k.p.c. moze by¢ zatem
osiggniety jedynie przez powotanie i uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze
publicznoprawnym, ktore bedg mogly stanowi¢ podstawe oceny skargi kasacyjnej
pod katem przyjecia jej do rozpoznania. Na tych jedynie przestankach Sad
Najwyzszy moze oprzec€ rozstrzygniecie w kwestii przyjecia bgdz odmowy przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Pozwany K. S. wniost skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)
z dnia 29 sierpnia 2019 r. oddalajgcego jego apelacje od wyroku Sgdu Okregowego
w B. z dnia 15 marca 2019 r. uwzgledniajgcego powodztwo Wojewddztwa (...) o
zwrot zaliczki wptaconej na organizowang przez pozwanego wycieczke oraz zapfate
kary umownej z uwago na odstgpienie od umowy z przyczyn lezgcych po stronie
pozwanego.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania zostat oparty na
przestance przewidzianej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. W uzasadnieniu tego wniosku
skarzgcy wskazat, iz w sprawie wystepujg istotne zagadnienie prawne dotyczgce
charakteru prawnego umowy o ustuge turystyczng, skutkdw odstgpienia od umowy
z powodu czesciowego niezrealizowania Swiadczenia, a zwtaszcza wzajemnych
rozliczen stron, w szczegolnosci: Czy czynnosci operatora turystycznego podjete
przez niego przed rozpoczeciem imprezy turystycznej, ktére skutkujg mozliwoscig
skorzystania przez klienta ze swiadczen obejmujgcych ustuge turystyczng, stanowig
spetnienie Swiadczenia objetego umowg i czy i w jakich warunkach operatorowi
turystycznemu nalezy sie zwrot wydatkow w sytuacji odstgpienia od umowy w catosci
przez klienta. Drugie z zagadnien dotyczy wyjasnienia pojecia i znaczenia
podzielno$ci Swiadczenia w postaci ustugi turystycznej i mozliwosci odstgpienia
od umowy w catosci ze wzgledu na utrate znaczenia $wiadczenia ustugi turystycznej

aw szczegolnosci, czy ocena ta powinna by¢ dokonywana w stosunku do strony



zawierajgcej umowe o ustuge turystyczng, czy w stosunku do korzystajgcych
uczestnikdw wycieczki niebedgcych strong umowy.

Odnoszac sie do powotanej przez pozwanego przestanki przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania, okreslonej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c., trzeba mie¢ na
wzgledzie utrwalony w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego poglad, ze jezeli skarzacy,
jako okolicznos¢ uzasadniajgcg wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania wskazuje wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego, to
powinien nie tylko to zagadnienie przedstawi¢ przez jego sformutowanie
z przytoczeniem przepisdw prawa, na tle ktdrych ono powstato, a takze przytoczy¢
argumenty prawne prowadzgce do rozbieznych ocen prawnych, ale ponadto
wykazaC, ze jest to zagadnienie nowe, ktorego rozwigzanie jest istotne nie
tylko dla rozstrzygniecia rozpoznawanej sprawy, lecz takze dla praktyki sgdowej (zob.
m. in. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC
2002, nr 1, poz. 11; z dnia 3 pazdziernika 2002 r., Il CKN 447/01, nie publ.; z dnia
14 grudnia 2004 r., 1l CK 585/04, nie publ.; z dnia 4 sierpnia 2006 r., Il CZ 47/06,
nie publ.; z dnia 22 listopada 2007 r., | CSK 326/07, nie publ.; z dnia 28 czerwca
2008 r., Il CSK 99/08, nie publ.; z dnia 26 czerwca 2008 r., | CSK 108/08, nie publ.).

Skarzgcy nie sprostat tym wymaganiom. Pierwsze z postawionych pytan
rozmija sie z ustaleniami faktycznymi poczynionymi w sprawie albowiem Sad
Apelacyjny przyjat, ze nie byto mozliwe skorzystanie z wszystkich umowionych ustug
w umowionym czasie. Taka tez byta przyczyna odstgpienia od umowy przez powoda
W zwigzku z niepodstawieniem w dniu 6 czerwca 2018 r. o godz. 3:00 {...} autokaréw”
.wyjazd na wycieczke o godz. 15:: nie zapewni mu realizacji ustalonego umowg
programu wycieczki” a ,wykonanie {...} czesciowe umowy {...} w nieodpowiednich
warunkach, nie miatoby dla Zleceniodawcy znaczenia ze wzgledu na wiasciwosé
zobowigzania i ze wzgledu na zamierzony przez te strone cel umowy”. Jest przy tym
oczywiste, ze kwestie mozliwosci realizacji programu wycieczki i celu umowy
podlegajg ocenie strony zawierajgcej umowe o Swiadczenie ustugi turystycznej ale
Z punktu widzenia os6b majgcych uczestniczy¢ w wycieczce. O tym, czy ocena ta
byta usprawiedliwiona i uprawniata klienta do odstgpienia od umowy w catosci bez
wyznaczania dodatkowego terminu (art. 492 zd. 2 k.c.) decydujg konkretne

okolicznosci faktyczne w kazdej sprawy.



Zagadnienie podzielnosci swiadczenia ustugi turystycznej nie ma znaczenia w
sprawie, albowiem jak stusznie zauwazyt Sgd Apelacyjny odstgpienie tylko od
niezrealizowanego w terminie elementu umowy, ktory dotyczyt przetransportowania
uczestnikdw wyjazdu do Wegier, czynitoby niewykonalnym ze wzgledu na
wiasciwos¢ zobowigzania pozostatg czesSC stosunku prawnego, jaki dotyczyt
zapewnienia atrakcji w miejscu docelowym imprezy turystycznej.

Podobnie bez znaczenia dla rozstrzygniecia pozostaje zagadnienie zwrotu
naktadow poniesionych przez organizatora imprezy turystycznej. Wystarczy w tym
wzgledzie podnies¢, ze pozwany w przedmiotowym sporze nie zgtosit w tym zakresie
zadnych zgdan, ktére mogtyby wptyngé na zasadnosé, czy wysokosci zgtoszonych
roszczen powoda.

Konkludujgc trzeba stwierdzi¢, ze w sprawie nie zachodzi wskazana przez
skarzgcego przestanka opisana w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. ani brana pod rozwage
z urzedu niewaznos$c¢ postepowania. Majgc powyzsze na uwadze, Sgd Najwyzszy na
podstawie art. 398° § 1i 2 k.p.c. odméwit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

O kosztach postepowania kasacyjnego Sad Najwyzszy orzekt na podstawie
art. 98, 99 w zw. z art. 391 § 1, 39821 k.p.c.



