Sygn. akt IV CSK 154/14

POSTANOWIENIE

Dnia 11 wrzesnia 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Anna Owczarek

w sprawie z powédztwa M. S.,D.S., M. S. iD. S.
przeciwko J. S. ,H. S. iW.wW.

o ustalenie,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 11 wrzesnia 2014 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony pozwanej W. w W.
od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 24 lipca 2013 r., sygn. akt V ACa (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE



Sad Okregowy w S. wyrokiem z dnia 30 stycznia 2013 r. ustalit, ze (1)
niewazna jest umowa zawarta w dniu 22 listopada 2007 r. pomiedzy Skarbem
Panstwa — W [...] Agencjg Mieszkaniowg a J. S. i H. S., dotyczagca ustanowienia
odrebnej wiasnosci lokalu mieszkalnego nr (...) w L. ul. O. nr (...) z przynalezng
piwnicg, udziatem w nieruchomosci wspolnej, sprzedazy oraz ustanowienia
hipotek, (2) powddka M. S. jest osobg wspotuprawniong do wykupu lokalu; oddalit
powodztwo M. S.,D. S.,D. S. .

Sad Apelacyjny w (...) wyrokiem z dnia 24 lipca 2013 r. oddalit apelacje
pozwane] W. w catosci, a apelacje J. S. i H. S. w czesci wykraczajgcej poza
rozstrzygniecie o kosztach postepowania, co do ktorej wydano orzeczenie
reformatoryjne. Od powyzszego wyroku wniosta skarge kasacyjng pozwana W. w
W..

Sad Najwyzszy, oceniajgc - na podstawie art. 398° § 1 k.p.c. - skarge
kasacyjng z punktu widzenia podstaw przyjecia jej do rozpoznania, zwazyt:

Ustawodawca, wprowadzajgc skarge kasacyjng jako nadzwyczajny srodek
prawny stuzgcy od prawomocnych orzeczen, podkreslit ze jej celem jest ochrona
interesu publicznego polegajgcego na ujednoliceniu orzecznictwa sgddéw i rozwoju
judykatury. Cel ten moze byC osiggniety jedynie poprzez powofanie i wykazanie
istnienia przestanek umozliwiajgcych jego realizacje. Sgd Najwyzszy nie jest trzecig
instancjg sgdowg i nie rozpoznaje sprawy. Jego rolg nie jest zatem korygowanie
ewentualnych btedow w zakresie stosowania czy wykfadni prawa w danej sprawie,
nawet gdyby rzeczywiscie wystgpity. Ocena podstaw przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania nastepuje w ramach tzw. przedsgdu. Sad Najwyzszy bada, czy
w wskazano i nalezycie umotywowano przyczyny powotane w art. 398°§ 1 k.p.c., tj.
czy wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub oczywista
zasadnosc¢ skargi i przyjmuje jg do rozpoznania jezeli spetniona jest przynajmniej
jedna z nich.

W art. 3984 § 2 k.p.c. przewidziano wymaganie przytoczenia i odrebnego
uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, ktéry

umozliwiaC ma ocene, czy spetnione sg wskazane przyczyny. Kognicja Sadu



Najwyzszego na tym etapie postepowania jest ograniczona i nie obejmuje oceny
zasadnosci podstaw skargi, zastrzezonej dla Sgdu orzekajgcego w innym sktadzie.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania powod podniost,
ze wyrok zostat wydany w niewaznym postepowaniu z uwagi na naruszenie art. 67
§ 2 k.p.c. wzw. z art. 14 ust. 1 i 3 oraz art. 15 ustawy z dnia 22 czerwca 1995 r.
o zakwaterowaniu Sit Zbrojnych Rzeczypospolitej Polskiej, art. 8 ustawy z dnia
8 lipca 2005 r. o Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa poprzez nie wezwanie do
udziatu w sprawie Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa, mimo ze reprezentacja
przez ten podmiot byta obowigzkowa, skoro strong umowy ustanowienia odrebne;j
wiasnosci lokalu i jego sprzedazy byt Skarb Panstwa — W.. Ponadto, zdaniem
skarzgcego, wystepuje potrzeba wyktadni art. 14 i 15 ustawy z dnia 22 czerwca
1995 r. o zakwaterowaniu Sit Zbrojnych Rzeczypospolitej Polskiej, oraz istotne
zagadnienia prawne wymagajgce wyjasnienia, dotyczgce mozliwosci zastosowania
przepisow Rozdziatu | Dziatu Il Tytutu | kodeksu rodzinnego i opiekunczego, w
szczegolnosci art. 33 do stosunkdéw prawnych innych niz cywilne oraz praw
majgcych swg geneze w uprawnieniach administracyjnych, praw niezbywalnych i
niepodzielnych w rozumieniu art. 33, a praw wynikajgcych ze stosunku stuzbowego
powstatego na mocy decyzji administracyjnej, mozliwosci zaliczenia ekspektatywy
niezupetnej do majgtku wspdlnego matzonkow.

W ocenie Sgdu Najwyzszego powyzsze przyczyny nie usprawiedliwiajg
przyjecia skargi kasacyjnej pozwanej do rozpoznania. Co do twierdzenia
0 obowigzkowej reprezentacji W. przez Prokuratorie Generalng Skarbu Panstwa
wskaza¢ nalezy, ze zgodnie z art. 8 ustawy z dnia 22 czerwca 1995 r. o
zakwaterowaniu Sit  Zbrojnych Rzeczypospolitej Polskiej, W][...] Agencja
Mieszkaniowa jest panstwowg osobg prawng podlegta Ministrowi Obrony
Narodowej, a nie stationes fisci, zatem nie ma do niej zastosowania art. 8 ustawy z
dnia 8 lipca 2005 r. o Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa (por. m.in. wyroki
Sadu Najwyzszego z dnia 5 lipca 2012 r., IV CNP 101/11, nie publ., z dnia 13
stycznia 2010 r., Il CSK 323/09, nie publ.). Podstawa faktyczna i1 prawna
rozstrzygniecia sadu drugiej instancji wyznacza zakres przyczyny kasacyjnej
opartej na art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c., stad, skoro nie wymagaty one zastosowania art.

14 oraz art. 15 ustawy z dnia 22 czerwca 1995 r. o zakwaterowaniu Sit Zbrojnych



Rzeczypospolitej Polskiej, odwotanie sie do potrzeby wyktadni tych przepiséw nie
moze byc¢ skuteczne. Niezaleznie od tego powotane judykaty nie potwierdzajg
istnienia rozbieznosci w orzecznictwie.

Strona opierajgca wniosek 0 przyjecie tej skargi do rozpoznania nha
przestance wystepowania w sprawie istotnego zagadnienia prawnego powinna je
wiasciwie sformutowac ze szczegotowym przytoczeniem przepisow prawa, na tle
ktérych ono powstato, wskazaC¢ argumenty prawne prowadzgce do rozbieznych
ocen prawnych oraz wykazac, ze zagadnienie to jest istotne, a jego rozstrzygniecie
bedzie miato wazne znaczenie dla praktyki sgdowej oraz dla rozpoznania
i rozstrzygniecia konkretnej sprawy (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11, postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 13 lipca 2007r., sygn. akt Il CSK 180/07, nie publ.,
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 7 czerwca 2005 r. V CSK 3/05, nie publ.).
W oczywisty sposob wymogdw tych nie spetnia skarga w zakresie odwotujgcym sie
do wystepowania istotnych zagadnieh prawnych zwigzanych z zastosowaniem
przepisow Rozdziatu | Dziatu [l Tytutu I, w szczegodlnosci dystynkcji praw
zbywalnych i niezbywalnych w rozumieniu art. 33 kodeksu rodzinnego
i opiekunczego, juz tylko ze wzgledu na swojg ogolnikowosé. Art. 33 k.r.o.,
wskazujgcy jakie sktadniki z mocy prawa nalezg do majgtku osobistego matzonkdw,
zawiera dziesieC punktéw, a poszukiwanie wsrod nich wiasciwej podstawy prawne;j
jest obowigzkiem wnoszgcego skarge, ktdéry nie moze byC¢ przerzucany na Sad
Najwyzszy.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy, na podstawie art. 398° § 1 i 2 k.p.c.,

odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



