Sygn. akt IV CSK 151/14

POSTANOWIENIE

Dnia 20 sierpnia 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jan Goérowski

w sprawie z powoédztwa J. C. - i jako nastepcy prawnego J. C.
przeciwko A. S.-B.

o ustalenie,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 20 sierpnia 2014 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 19 czerwca 2012 r., sygn. akt | ACa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
i odstepuje od obcigzenia powoda kosztami postepowania

kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania jezeli:
w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni
przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub

skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Instytucja przedsadu, jak wynika z orzecznictwa Trybunatu Konstytucyjnego,
jest zgodna z normami konstytucyjnymi, a takze z zaleceniami Rady Europy
zezwalajgcymi na wprowadzenie srodkow eliminujgcych dostep do sadu
najwyzszego szczebla. Skarga kasacyjna stuzy od prawomocnego orzeczenia, ma
ograniczony zasieg, a jej podstawowym celem jest ochrona interesu publicznego
przez zapewnienie jednolitosci wyktadni i tworczy wkiad Sadu Najwyzszego

W rozwoj prawa.

Choc¢ skarzgcy powotat sie na oczywistg zasadnos$¢ skargi kasacyjnej (art.

398° § 1 pkt 4 k.p.c.), to nie wystepuje ta przestanka przyjecia jej do rozpoznania.

O oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej mozemy mowié¢ wtedy, gdy z jej
tresci, bez potrzeby gtebszej analizy oraz szczegdtowych rozwazan wynika,
ze przytoczone podstawy kasacyjne uzasadniajg jej uwzglednienie (por.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 5 pazdziernika 2007 r., Ill CSK 216/07,
nie publ.) Innymi stowy przestanka ta wystepuje, gdy w sprawie dopuszczono sie
takiego naruszenia prawa, ktére jest widoczne ,na pierwszy rzut oka" i nie nasuwa
watpliwosci (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 11 wrzesnia 2007 r.,
[l CSK 219/07, nie publ.).

Skarzacy powotujgc sie na te przestanke ma obowigzek przedstawienia, na
jakiej podstawie swoje twierdzenia opiera i ktére z przepiséw zostaty naruszone
w sposob kwalifikowany. Konieczne jest zatem przedstawienie takich zarzutéw,
ktéore wskazujg na oczywiste tj. kwalifikowane naruszenie przez sgd zasad
orzekania w demokratycznym panstwie prawa (por. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 10 lipca 2009 r., | CSK 126/09, nie publ.).



W postepowaniu kasacyjnym Sad Najwyzszy jest jednak zwigzany
ustaleniami stanowigcymi podstawe faktyczng zaskarzonego orzeczenia (art. 398
§ 2 k.p.c.), a sady meriti ustality, ze srodki pieniezne zlokalizowane na dwdch
lokatach objetych zgdaniem pozwu zostaty podarowane cérce, cho¢ pochodzity ze
sprzedazy domu rodzicow. W sposOb nienaruszajgcy prawa w wyzej
zasygnalizowanym znaczeniu, mozna byto w sprawie przyjac, ze byt to wyraz
wdziecznosci powodow za dotychczasowg opieke corki i pomoc w sprzedazy domu,
a nie ekwiwalent w znaczeniu prawnym. Ocena wiec, ze byta to darowizna
w sposob oczywisty nie narusza art. 888 § 1 k.c. Takze w Swietle dokonanych
ustalen nie jest oczywistym naruszeniem prawa ocena, ze nastgpito spetnienie

tego Swiadczenia na rzecz pozwane;.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).
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