Sygn. akt IV CSK 144/14

POSTANOWIENIE

Dnia 20 sierpnia 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jan Goérowski

w sprawie z powodztwa J. S.

przeciwko Towarzystwu Ubezpieczen i Reasekuracji (...) Spétce Akcyjnej w W.
o zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 20 sierpnia 2014 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powodki

od wyroku Sgdu Apelacyjnego z dnia 19 listopada 2013 r., sygn. akt | ACa (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania i
odstepuje od obcigzenia powoddki kosztami postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania jezeli: w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgddéw, zachodzi niewaznosc¢ postepowania lub skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.).

Instytucja przedsadu, jak wynika z orzecznictwa Trybunatu Konstytucyjnego,
jest zgodna z normami konstytucyjnymi, a takze z zaleceniami Rady Europy
zezwalajgcymi na wprowadzenie sSrodkéw eliminujgcych dostep do sadu
najwyzszego szczebla. Skarga kasacyjna stuzy od prawomocnego orzeczenia, ma

ograniczony zasieg, a jej podstawowym celem jest ochrona interesu publicznego



przez zapewnienie jednolitosci wykfadni i twoérczy wkiad Sadu Najwyzszego
W rozwoj prawa.

Cho¢ skarzgca powofata sie na oczywistg zasadno$¢ skargi kasacyjnej
(art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.), to nie wystepuje ta przestanka przyjecia jej do
rozpoznania. O oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej mozemy moéwi¢ wtedy, gdy
Z jej tresci, bez potrzeby gtebszej analizy oraz szczegdtowych rozwazan wynika,
ze przytoczone podstawy  kasacyjne uzasadniajg  jej uwzglednienie
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 5 pazdziernika 2007 r., lll CSK
216/07, niepublikowane). Innymi stowy przestanka ta wystepuje, gdy w sprawie
dopuszczono sie takiego naruszenia prawa, ktore jest widoczne ,na pierwszy rzut
oka" i nie nasuwa watpliwosci (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia
11 wrzesnia 2007 r., Il CSK 219/07, niepublikowane). O oczywistej zasadnosci
skargi kasacyjnej nie mozna wnioskowa¢ na podstawie zakwestionowania
podstawy faktycznej rozstrzygniecia.

Skarzgca kwestionuje w swojej skardze fakt obnizenia przez Sad Apelacyjny
odszkodowania z tytutu znacznego pogorszenia sytuacji zyciowej do kwoty
30 000 zt. Zgodnie z art. 398° § 3 i art. 398" § 2 k.p.c. podstawa skargi kasacyjnej
nie moga by¢ zarzuty dotyczgce ustalenia fakiow i oceny dowoddéw, a Sad
Najwyzszy jest zwigzany ustaleniami faktycznymi stanowigcymi podstawe
zaskarzonego orzeczenia.

Odszkodowanie nalezne na podstawie art. 446 § 3 k.c. nie jest
odszkodowaniem petnym w rozumieniu art. 361 § 2 k.c., lecz z woli ustawodawcy
"stosownym”, tj. takim, ktére ufatwi przystosowanie sie uprawnionemu do
zmienionej sytuacji zyciowej. Dyspozycja tego przepisu nie obejmuje zatem
obowigzku wyrownania wszystkich szkod ustalonych detalicznie, pozostajgcych
w zwigzku przyczynowym ze smiercig cztonka bliskiej rodziny. Roszczenie to jest
roszczeniem indywidualnym stuzgcym zaspokojeniu szkody majgtkowe],
przystugujgcym tym z cztonkéw rodziny zmartego, u ktérych smier¢ osoby bliskiej
spowodowata znaczne pogorszenie ich sytuacji zyciowej. Swiadczenie z tego tytutu
powinno by¢é przyznawane, wedlug stopnia pogorszenia sytuacji kazdego
z uprawnionych (por. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 15 wrzesnia 1965 r., | PR



317/65, NP. 1966, nr 4, s. 51, z dnia 24 pazdziernika 2007 r,, IV CSK 194/07 LEX nr
487528 i z dnia 14 marca 2007 r., | CSK 465/06, OSP 2008, nr 11, poz. 123.

Na podstawie art. 446 § 3 k.c. sad moze wiec przyzna¢ najblizszym
cztonkom rodziny zmartego stosowne odszkodowanie, jezeli wskutek jego $mierci
nastgpito znaczne pogorszenie ich sytuacji zyciowej. Odszkodowanie takie ma
zrekompensowac szkode majgtkowg powstatg na skutek wstrzgsu gospodarczego
wywotanego smiercig osoby najblizszej, co wptywa na sytuacje zyciowg bliskich
i stwarza koniecznos¢ podejmowania wzmozonych przez nich wysitkow.

Celem swiadczenia wynikajgcego z art. 446 § 3 k.c. jest umozliwienie
uprawnionemu przystosowania sie do zmienionych warunkéw, na skutek smierci
osoby bliskiej. W tym stanie rzeczy brak podstaw do wniosku, ze przyznane
powddce odszkodowanie w sposéb oczywisty narusza art. 446 § 3 k.c.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy odmoéwit przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398°§ 2 k.p.c.).

R. G.



