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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 listopada 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jan Gérowski (przewodniczacy)
SSN Jozef Fragckowiak (sprawozdawca)
SSA Elzbieta Fijatkowska

w sprawie z powodztwa matoletniego A. Z.

przeciwko Samodzielnemu Publicznemu Zespotowi Opieki Zdrowotnej
w M.

o zadosc¢uczynienie i rente,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 27 listopada 2014 r.,

skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 6 listopada 2013 r.,

oddala skarge kasacyjng i nie obcigza strony powodowej

kosztami postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Zaskarzonym przez powoda - matoletniego A. Z. wyrokiem z dnia 6 listopada
2013 r. Sad Apelacyjny oddalit apelacje powoda od wyroku Sgdu Okregowego w S.
z dnia 13 marca 2013 r. W sprawie tej ustalono co nastepuje:

Matka powoda K. Z. w dniu 17 czerwca 2000 r. zostata przyjeta do szpitala w
M. z rozpoznaniem cigza Il. W chwili przyjecia do szpitala jej stan ogolny byt dobry,
termin porodu wyliczono na 20 czerwca 2000 r. W okresie cigzy K. Z. byta pod
opiekg dr n. med. M. W. W dniu 18 czerwca 2000 r. K. Z. o godzinie 2.00 zostata
przekazana na trakt porodowy ze wzgledu na rozpoczecie sie procesu rodzenia. Po
urodzeniu sie gtdwki nastgpito zaklinowanie barkéw, woéwczas zastosowano
manewr McRobertsa polegajgcy na energicznym zgieciu konczyn dolnych w
kierunku brzucha rodzacej i jednoczesnym odwiedzeniu tych konczyn, co
umozliwiato uwolnienie zaklinowanego barku i urodzenie noworodka. O godzinie
11'° nastapit poréd chiopca o masie 4 kg 200g i dlugosci 55 cm, obwdd gtowy 34
cm, obwodd klatki piersiowej 34 cm. W skali Apgar dziecko otrzymato 7 punktéw.
Czas trwania pierwszego okresu porodu wyniost 8 godzin 55 minut, drugiego 15
minut.

U dziecka bezposrednio po porodzie stwierdzono uszkodzenie prawego
splotu barkowego. Rehabilitacja matoletniego zostata rozpoczeta praktycznie
od urodzenia dziecka. Obecnie prawa kohczyna gobrna jest niesprawna,
ze skroceniem jej diugosci. Matoletni A. wymaga rehabilitacji i pomocy
ze strony matki w podstawowych czynnosciach zycia codziennego, w toalecie,
ubieraniu, jedzeniu positkdw, noszeniu plecaka do szkoty. Doznany przez
matoletniego uraz kwalifikuje go do osob niepetnosprawnych i ma on orzeczenie
0 niepetnosprawnosci wydane przez Powiatowy Zespét do Spraw Orzekania
0 Niepetnosprawnosci.

Opierajgc sie na opinii biegltych z Uniwersytetu Medycznego w B. Zaktadu
Medycyny Sadowej Sgd Okregowy wskazat, ze istnieje kilka mozliwosci powstania
porazenia splotu barkowego, najwazniejszym czynnikiem ryzyka jest dystocja
barkowa, to jest zaklinowania barkdw po urodzeniu sie gtéwki ptodu,



ktére uniemozliwia ukonczenie porodu drogami natury bez podjecia odpowiednich
czynnosci terapeutycznych. Wystgpienie jej powinno zawsze prowadzi¢ do
zastosowania wszystkich zalecanych manewrow potozniczych majgcych na celu
uwolnienie przedniego barku ptodu spod spojenia fonowego i niezwiloczne
ukonczenie porodu ze wzgledu na dynamicznie narastajgce niedotlenienie ptodu.
Jedng z pierwszych czynnosci terapeutycznych byto wykonanie u K. Z. manewru
McRobertsa, ktory wigze sie z blisko 90% skutecznoscig. Polega on na
energicznym zgieciu konczyn dolnych w kierunku brzucha rodzacej i jednoczesnym
odwiedzeniu tych konhczyn, co umozliwia uwolnienie zaklinowanego barku
i urodzenie noworodka. Ten manewr zostat wykonany i zakonczyt sie urodzeniem
matoletniego A.

Jak wynika z zeznan potoznej manewr ten zostat u matki powoda wykonany,
gdy gtowka dziecka siniata i byly obawy, czy dziecko sie udusi. Potozna zeznata,
ze wiedziata, ze wczesniej K. Z. urodzita martwe dziecko. Biegli wskazywali, ze
do innych zabiegow terapeutycznych mozliwych do zastosowania w przypadku
wystgpienia dystocji barkowej, ktére sg wykonywane w sytuacji nieskutecznosci
manewru McRobertsa nalezg m.in.: ucisk nadtonowy potgczony z lekkg trakcjg
gtowki ptodu, rozlegte naciecie krocza, manewr Woodsa, rodzenie tylnego barku,
przyjecie przez rodzgcg pozycji kolankowo - tokciowej, ztamanie przedniego
obojczyka, manewr Zavanellego. Zdaniem biegtych nie ma dowodow, ze
ktérykolwiek ze sposobdw uwolnienia barkéw jest lepszy niz inne, powinien by¢
preferowany czy stwarza mniejsze zagrozenie uszkodzenia splotu. Prowadzenie
czynnosci terapeutycznych w przypadku wystgpienia dystocji barkowej wigze sie
z ryzykiem uszkodzenia splotu barkowego i nawet doktadne przeprowadzenie
kazdego z tych manewrdw i uwolnienie zablokowanego barku nie daje gwarancji
unikniecia porazenia splotu barkowego.

Zdaniem biegtych powstanie porazenia splotu brakowego mozliwe jest
w czasie zycia wewngtrzmacicznego przed porodem. Dystocja barkowa wystepuje
w okoto 0,2%-3 % porodéw drogami natury, prowadzacymi w 4 - 40% przypadkéw
do uszkodzenia splotu barkowego, 4% zdarza sie po wykonaniu ciecia cesarskiego.
Potencjalnymi przyczynami porazenia splotu barkowego sg wady anatomiczne

macicy oraz ptodu, nadmierne cisnienie dziatajgce na splot barkowy w czasie



rozwoju wewngtrzmacicznego lub nieprawidtowy rozwoj splotu barkowego; 34-47%
porazen splotu barkowego nie ma zwigzku z dystocjg barkow.

Biegli podniesli, iz dodatkowym argumentem przemawiajgcym za innym niz
dystocja barkowa, mechanizmem, jest stwierdzenie uszkodzenia splotu brakowego
w okolicy tylnego barku, gdy przy dystocji dochodzi do urazu przedniego splotu
barkowego. Ich zdaniem chociaz u powoda wystgpita dystocja barkéw, to nie
oznacza jeszcze, aby stwierdzi¢ z catkowitag pewnoscig, Zze doprowadzita
ona do porazenia splotu barkowego albo, ze porazenie splotu byto nastepstwem
nieprawidtowych czynnosci terapeutycznych. Nie ma rowniez pewnosci,
ze wykonanie ciecia cesarskiego pozwolitoby unikng¢ porazenia splotu barkowego.

W sprawie wystgpiono o opinie biegtych z dwodch niezaleznych od siebie
osrodkdw medycznych. Biegli dysponujgc petnymi informacjami zgromadzonymi
w trakcie postepowania w swoich opiniach nie stwierdzili jakichkolwiek uchybien
ze strony personelu medycznego.

W sporzagdzonych opiniach biegli stwierdzili z duzym prawdopodobienstwem,
ze uszkodzenie u matoletniego powoda prawego splotu barkowego pozostaje
w bezposrednim zwigzku z porodem, jednak nie dopatrzyli sie ewentualnych
nieprawidtowosci okotoporodowych ze strony pracownikéw szpitala.

K. Z. jako przedstawicielka ustawowa swojego matoletniego syna A. Z.
wnosita 0 zasgdzenie od Samodzielnego Publicznego Zaktadu Opieki Zdrowotnej w
M:

- kwoty 700 000 zt tytutem zadoscuczynienia za btgd w sztuce lekarskiej
popetniony podczas jej hospitalizacji na oddziale ginekologiczno - potozniczym
pozwanego szpitala;

- renty po 4 000 zt miesiecznie z tytutu trwatego uszczerbku na zdrowiu
powoda, ptatnej do 10-go dnia kazdego miesigca, do rgk matki, jako
przedstawicielki ustawowej, poczawszy od dnia wniesienia pozwu do ukonczenia
przez powoda 25 roku zycia.

Sad Okregowy w S. wyrokiem z dnia 13 marca 2013 r. powddztwo to oddalit.
Powod w apelacji od tego wyroku zarzucit:

1) btagd w ustaleniach faktycznych przez przyjecie, ze w chwili porodu

i wystgpienia dystocji barkowej faktycznie zastosowany zostat manewr McRobertsa



jako konczacy porod, a takze przez przyjecie, ze personel pozwanego nie dopuscit
sie zadnych zaniedban i postepowat z nalezytg starannoscig, co z kolei miato
wptyw na rozstrzygniecie;

2) naruszenie przepisu postepowania - art. 233 § 1 k.p.c. przez dowolng
ocene zgromadzonych w toku postepowania dowodow, w szczegolnosci opinii
bieglych izeznan sSwiadkbw, co miato istotny wptyw na rozstrzygniecie
w przedmiocie oddalenia powddztwa.

Oddalajgc apelacje powoda Sad Apelacyjny stwierdzit, ze wbrew zarzutom
powoda Sad Okregowy ocenit zebrane dowody zgodnie 2z zasadami
wyrazonymi w art. 233 § 1 k.p.c. i dokonat prawidtowych ustalen faktycznych, ktére
majg oparcie w zgromadzonym w sprawie materiale dowodowym. Apelacja zas ma
charakter polemiczny. Uzasadnienie apelacji wskazuje, ze jej autor materiatem
dowodowym operuje wybidérczo, jak tez go nadinterpretuje lub wrecz btednie
interpretuje. | tak opiniujgcy jako pierwszy biegty T. R. sporzgdzajgc opinie z dnia
19 maja 2011 r. dysponowat dokumentacjg medyczng dotyczgcg przebiegu porodu,
wyjasnieniami K. Z. i zeznaniami Swiadka Z. M.

Swiadek ten przestuchiwany w sprawie po jedenastu latach od nadzorowania
porodu nie pamietat juz okolicznosci z nim zwigzanych i probowat je rekonstruowac
na podstawie karty potozniczej K. Z. Z niej za$ rzeczywiscie nie wynikato czy
manewr McRobertsa byt wykonywany i stad takie stwierdzenie w opinii biegtego T.
R. Opinia ta byta nastepnie uzupetniana po ztozeniu zeznan przez potozng K. W.,
ktéra uczestniczyta w odbieraniu porodu u K. Z. Wyjasnita ona z jakich przyczyn
pamieta jego przebieg, przyznata, ze dokumentacja medyczna w tamtym czasie nie
byta prowadzona tak skrupulatnie jak obecnie. Potozna opisata jakie czynnosci
zostaty podjete wobec K. Z. i w Swietle uzupetniajgcej opinii T. R. oraz wywotanej
nastepnie opinii Uniwersytetu Medycznego w B. (takze uzupetnianej na wniosek
petnomocnika powoda), negowanie w apelacji, ze podjeto manewr McRobertsa nie
wytrzymuje krytyki.

Powodd A. Z. urodzit sie sitami natury, zywy i z dobrym wynikiem w skali
Apgar (7 punktéw) wiasnie dlatego, ze ten manewr podjeto szybko i skutecznie.
Réwniez wbrew zarzutom zawartym w uzasadnieniu apelacji kwestie oceny

prawidtowosci dziatan, wzglednie zaniechan personelu pozwanego, w tym oceny



istnienia ewentualnych wskazan do cesarskiego ciecia byta analizowana w obu
opiniach. W szczegdlnosci to, ze K. Z. wczesniej przebyta drugg cigze, ktora
obumarta w 31 tygodniu wynika wprost z jej wywiadu potozniczego zawartego w
karcie potozniczej oraz dotgczonej do pozwu karty cigzy. Na wniosek petnomocnika
powoda, ktéry Sad uwzglednit opinia Uniwersytetu Medycznego w B. byta
uzupetniana. Wynika z niej, ze w przypadku K. Z. nie byto bezwzglednych wskazan
do ciecia cesarskiego, ani tez nie mozna stwierdzi¢ w sposdb pewny, Zze nawet
efektywne jego wykonanie pozwolitoby unikngC porazenia splotu barkowego u
powoda.

Whioski wszystkich opinii sg w efekcie zgodne i ta profesjonalna ocena
w realiach rozpoznawanego sporu trafnie postuzyta Sgdowi pierwszej instancji, do
niewadliwego ustalenia, ze nie mozna przypisa¢c pozwanemu odpowiedzialnosci
deliktowej za szkode na osobie powoda. Szkoda ta bowiem niewatpliwie zaistniata
lecz nie z przyczyn zawinionych lezgcych po stronnie pozwanego lecz jako
powiktanie zwigzane z ryzykiem porodu.

Wobec tego, w ocenie Sgadu odwotawczego, nie zachodzita koniecznosc
przeprowadzenia trzeciej juz opinii. Sam bowiem fakt oczekiwania na inne wnioski
opinii nie jest uzasadnieniem dla dopuszczenia dowodu z opinii kolejnych biegtych.
Sad Apelacyjny akceptuje zaréwno ocene dowodow jak i ustalenia Sgdu pierwszej
instancji i przyjmuje, ze apelacja powoda nie wykazata skutecznie ani ich
wadliwosci ani naruszenia art. 233 § 1 k.p.c.

Majgc zatem na uwadze powyzsze wywody, Sad odwotawczy nie
podzielajgc zadnego z zarzutéw podniesionych w apelacji oddalit jg jako
bezzasadng na podstawie art. 385 k.p.c.

W skardze kasacyjnej powdd zarzucit naruszenie przepisow postepowania,
ktére miato wptyw na wynik sprawy, tj.: 1) art. 385 k.p.c. przez uznanie apelacji jako
bezzasadnej, podczas gdy zostaty w niej sformutowane zasadne zarzuty i wnioski;
art. 227 k.p.c. przez pominiecie przy dokonanej ocenie zebranego materiatu
dowodowego faktéw majgcych istotne znaczenie dla rozstrzygniecia powodztwa.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Podniesiony w skardze kasacyjnej zarzut naruszenia art. 227 k.p.c. nie

zastuguje na uwzglednienie. Zdaniem skarzgcej Sad Apelacyjny pominat istotne



fakty majgce znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy. Jej wywody sg jednak w istocie
niedopuszczalng w skardze kasacyjnej polemikg z ustaleniami i ocenami
dokonanymi przez Sad Apelacyjny. Postepowanie dowodowe zostato
przeprowadzone z uwzglednieniem zeznan sSwiadkow, ktorzy uczestniczyli przy
porodzie. Dwukrotna ocena zachowania os6b zajmujgcych sie matkg powoda przy
jego porodzie, dokonana przez zespo6t renomowanych biegtych, nie wykazata
zadnego stopnia winy, ktdérg mozna by przypisaC pozwanemu Samodzielnemu
Publicznemu Zaktadowi Opieki Zdrowotnej w M. Skoro brak winy po stronie
pozwanego Zaktadu to w konsekwenciji brak podstaw prawnych dla obcigzenia go
odpowiedzialnoscig za szkody jakich w zwigzku z porodem doznat powaod.

Powdd jest niewatpliwie osobg poszkodowang, ktéra wykazuje znaczny
uszczerbek na zdrowiu. W przypadku Samodzielnego Publicznego Zaktadu Opieki
Zdrowotnej brak jednak podstaw do tego, aby przyzna¢ mu odszkodowanie. Gdyby
szkoda powoda wigzata sie z odpowiedzialnoscig Skarbu Panstwa, to biorgc pod
uwage jego szczegolng sytuacje mozna by rozwazy¢ odpowiedzialno$¢ opartg na
art. 4172 k.c. W sytuacji gdy szkoda ta pozostaje w zwigzku ze zgodnym z prawem
zachowaniem osoby prawnej, ktéra ma okreslony budzet i obowigzek wykonywania
Swiadczen zdrowotnych na rzecz innych osob, brak podstaw, aby nawet w drodze
analogii mozna byto zastosowac¢ wspomniany przepis.

Majac na wzgledzie powyzsze Sad Najwyzszy, na podstawie art. 398 k.p.c.
oddalit skarge kasacyjna.



