Sygn. akt IV CSK 140/19

POSTANOWIENIE

Dnia 5 wrzesnia 2019 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Donczyk

w sprawie z powodztwa M. |.

przeciwko K. Niestandaryzowanemu Sekurytyzacyjnemu Funduszowi
Inwestycyjnemu Zamknietemu - Subfunduszowi z siedzibg w W.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 5 wrzes$nia 2019 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 11 wrzesnia 2018 r., sygn. akt | ACa (...),

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2) nie obcigza powoda kosztami postepowania przed Sadem
Najwyzszym poniesionymi przez pozwanego,

3) przyznaje od Skarbu Panstwa - Sagdu Apelacyjnego w (...)
na rzecz adw. O. K. wynagrodzenie w kwocie
5400 (pie¢ tysiecy czterysta) zt - podwyzszone o stawke
podatku od towaroéw i ustug - tytutem nieoptaconej pomocy
prawnej udzielonej powodowi z urzedu w postepowaniu

kasacyjnym.



UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania w razie wykazania przez skarzgcego, ze sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow,
zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona. Nakfadajgc na skarzgcych obowigzek wskazania i uzasadnienia
oznaczonej przestanki przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, ustawodawca
zmierza w ten sposob do zagwarantowania, ze skarga kasacyjna (nadzwyczajny
srodek zaskarzenia prawomocnych orzeczen) bedzie pemi¢ przypisanie jej funkcje
publicznoprawne. Ograniczenie przestanek przyjecia skargi kasacyjnej do czterech,
wymienionych w art. 398° § 1 k.p.c., ma wiec zapewni¢, ze przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania ustrojowo i procesowo jest uzasadnione jedynie w tych
sprawach, w ktorych mogg by¢ zrealizowane jej funkcje publicznoprawne, a skarga
kasacyjna nie stanie sie instrumentem wykorzystywanym w kazdej sprawie jako

kolejny srodek odwotawczy do kontroli zaskarzonego orzeczenia.

W skardze kasacyjnej wniesionej od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)
z dnia 11 wrzesnia 2018 r. powdd M. I. wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej opart

na przestankach wskazanych w art. 398° § 1 pkt 1i 4 k.p.c.

Zgodnie z art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge
kasacyjng, gdy w sprawie wystepuje zagadnienie prawne. Zgodnie z ugruntowanym
w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego poglagdem, za istotne zagadnienie prawne
w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. uznaje sie zagadnienie nowe i dotychczas
niewyjasnione. Zagadnienie to musi mie¢ charakter istotny i by¢ zagadnieniem
Scisle jurydycznym, tj. dajgcym sie przedstawi¢ w sposdb syntetyczny i oderwany
od kontrowersji dotyczgcych wustalen faktycznych Ilub oceny dowoddéw
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 22 grudnia 2008 r., Il CSK 285/08,
ICBSN 2009, nr 4, s. 48). Chodzi przy tym o zagadnienie o charakterze
abstrakcyjnym, ktérego wyjasnienie przyczyni sie do rozwoju jurysprudencji, a jego
rozstrzygniecie bedzie miato znaczenie nie tylko dla oceny konkretnej, jednostkowe;j

sprawy, ale takze dla innych podobnych spraw. Z tej przyczyny przyjecie do



rozpoznania skargi kasacyjnej z powotaniem sie na wystepowanie w sprawie
istotnego zagadnienia prawnego (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.) wymaga wykazania
przez skarzgcego, ze w sprawie wystepuje zagadnienie nowe, nierozwigzane
dotychczas w orzecznictwie, ktérego wyjasnienie moze przyczyni¢ sie do rozwoju

prawa.

Odrebng od wyzej wskazanej, wyrézniong w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.,
przestankg uzasadniajgcg przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jest
oczywista zasadnosC¢ skargi kasacyjnej. Wedtug jednolicie przyjmowane]
w orzecznictwie Sadu Najwyzszego wyktadni tej przestanki uzasadniajgcej
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania zachodzi ona wowczas, gdy zasadnosc¢
zarzutow podniesionych w skardze kasacyjnej wynika prima facie, bez gtebszej
analizy prawnej. Dotyczy to wiec jedynie uchybien przepisom prawa materialnego
albo procesowego, zarzucanym sgdowi drugiej instancji w skardze kasacyjnej,
o charakterze elementarnym polegajgcych w szczegdlno$ci na oparciu
rozstrzygniecia na wyktadni przepisu oczywiscie sprzecznej z jednolitg
i ugruntowang jego wyktadnig przyjmowang w orzecznictwie i nauce prawa, na
zastosowaniu przepisu, ktory juz nie obowigzywat wzglednie na oczywiscie

btednym zastosowaniu okreslonego przepisu w ustalonym stanie faktycznym.

Nie mozna uznaé, aby skarga kasacyjna byta oczywiscie uzasadniona
z przyczyny wskazanej przez powoda, a mianowicie, ze materiat dowodowy
zgromadzony przed Sgdem pierwszej i drugiej instancji nie pozwala na niewatpliwie
stwierdzenie, Zze nie doszto do naruszenia débr osobistych powoda w postaci prawa
do prywatnosci, wolnosci rozumianej szeroko jako stanu wolnego od obawy
i strachu, od dziatania pod przymusem uzycia przemocy lub grozby przez inng
osobe, a takze dlatego, iz oceniajgc zachowanie pozwanego z punktu widzenia
zasad wspotzycia spotecznego oraz dobrych obyczajéw, a takze w Swietle
zakonczonego umorzeniem postepowania egzekucyjnego oraz intensywnosci
i dtugotrwatosci dziatah wobec powoda uzasadnione jest przyjecie, ze tego rodzaju
dziatania stanowig naruszenie débr osobistych. Z wywodu skargi kasacyjnej wynika,
ze oczywistg zasadnos¢ skargi kasacyjnej skarzagcy wigze z naruszeniem art. 24
§ 1 k.c. w zw. z art. 23 k.c. przez niewtasciwg ocene Sadu drugiej instancji, ze nie

doszto do naruszenia wyzej wymienionych débr osobistych powoda. Nalezy miec



jednak na wzgledzie, ze zarzut naruszenia prawa materialnego jest oceniany
w postepowaniu kasacyjnym przez pryzmat ustalen faktycznych dokonanych
w sprawie przez Sad drugiej instancji, ktorymi Sgd Najwyzszy jest zwigzany
(art. 398 § 2 k.p.c.). Z tej przyczyny nie mozna uzna¢ skargi kasacyjnej za
oczywiscie uzasadnionej, skoro Sad drugiej instancji przyjgt, ze powdd nie
udowodnit dziatah naruszajgcych jego dobra osobiste. Formutujgc wyzej opisany
zarzut naruszenia prawa materialnego, skarzgcy zaktada jego oczywistg zasadnosc¢
przez skonfrontowanie tego zarzutu nie z ustaleniami Sgdu Apelacyjnego, lecz
z wkasnymi twierdzeniami, a wiec ustaleniami, ktére zdaniem powoda Sad ten
powinien byt w sprawie dokona¢. Wprawdzie skarga kasacyjna zawiera takze
zarzut naruszenia prawa procesowego, ktérego uwzglednienie miatoby wptyw na
ocene, czy dziatania pozwanego naruszyly dobra osobistego powoda, ale nie
mozna uznac tego zarzutu za oczywiscie uzasadnionego w sytuacji, w ktorej powod
nie wskazat w skardze kasacyjnej konkretnych dowodoéw pominietych przez Sad
drugiej instancji na okolicznos¢ dziatan windykacyjnych podjetych przez strone

pozwang wobec powoda.

Powdd nie wykazat takze, aby w sprawie wystepowato istotne zagadnienie
prawne, czy dziatania polegajgce na prowadzeniu windykacji pozasgdowej,
polegajgce na telefonicznym upominaniu i wzywaniu do zaptaty naleznosci oraz
przesytaniu pism zawierajgcych pouczenia o skutkach braku zaptaty dtugu sg
dopuszczalne w Swietle art. 23 i 24 k.c. w sytuacji prawomocnego zakonczenia
postepowania egzekucyjnego, a takze czy takie dziatania stanowig naruszenie débr
osobistych osob, wobec ktorych zakonczone zostato postepowanie egzekucyjne
w takim samym zakresie jak wobec o0sob ktérych windykacja pozasgdowa
prowadzona jest przed uzyskaniem tytutu wykonawczego przez wierzyciela. Nie
budzi jakiejkolwiek watpliwosci bowiem stanowisko, wedtug ktérego umorzenie
postepowania egzekucyjnego z powodu jego bezskutecznosci nie przesgdza
0 nieistnieniu egzekwowanej wierzytelnosci, a tym samym nie pozbawia wierzyciela
mozliwosci podejmowania dziatan zmierzajgcych do zaspokojenia przystugujgcej mu
wierzytelnosci. W wywodzie zawartym w uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania powod nie wykazat, aby istniaty zasadnicze watpliwosci

ujawnione w orzecznictwie lub nauce prawa, ze w takiej sytuacji dopuszczalne sg -



jak twierdzi powodd - jedynie dziatania wierzyciela podejmowane w celu uzyskania

Swiadczenia od dtuznika w ramach egzekuciji.

W sprawie nie zachodzi takze niewaznos¢ postepowania, ktdérg Sad

Najwyzszy bierze pod rozwage — w granicach zaskarzenia — z urzedu (art. 398%3
§ 1 k.p.c.).

Z przytoczonych wzgledow nalezato odmowic¢ przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania w pozostatej czesci (art. 398° § 2 k.p.c.). O kosztach postepowania

kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 102 w zw. z art. 391 § 113982 k.p.c.

O kosztach nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej powodowi z urzedu
w postepowaniu kasacyjnym orzeczono na podstawie przepisow § 2 w zw. z § 4
ust. 1-3, § 8 pkt 7 i § 16 ust. 4 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu
(jedn. tekst: Dz.U. z 2019 r., poz. 18).
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