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POSTANOWIENIE

Dnia 6 czerwca 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Anna Koztowska

w sprawie z powodztwa M. P.

przeciwko M. A. P.

o ustanowienie rozdzielnosci majatkowej,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 6 czerwca 2014 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Okregowego w B.

z dnia 27 wrzesnia 2013 r., sygn. akt Il Ca [...],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2. zasagdza od powoda na rzecz pozwanej kwote 180 (sto
osiemdziesiagt) zt tytutem zwrotu kosztow zastepstwa

procesowego w postepowaniu kasacyjnym.



UZASADNIENIE

Sad Okregowy w B. wyrokiem z dnia 27 wrzesnia 2013 r. oddalit apelacje
powoda M. P. od wyroku Sadu Rejonowego w B. z dnia 17 kwietnia 2013 r.
oddalajgcego jego powddztwo w sprawie przeciwko M. P., o ustanowienie
rozdzielnosci majgtkowe;.

W skardze kasacyjnej od wyroku Sagdu Okregowego powdd zarzucit
naruszenie prawa materialnego, to jest art. 52 § 1 i 2 k.r.o. oraz naruszenie
przepisow postepowania, to jest art. 378 § 1 w zwigzku z art. 328 § 2 i art. 391
k.p.c., art. 382 k.p.c. oraz art. 328 § 2 w zwigzku z art. 391 k.p.c. Wniosek
0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy opart na przestance z art.
398° § 1 pkt 4 k.p.c., to jest przestance oczywistej zasadnosci skargi.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Sad Najwyzszy, zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Tylko na tych
przestankach Sad Najwyzszy moze oprzec¢ rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania. Dopuszczenie i rozpoznanie skargi
kasacyjnej ustrojowo i procesowo jest wiec uzasadnione jedynie w tych sprawach,
w ktérych mogag by¢ zrealizowane jej funkcje publicznoprawne. Nie w kazdej zatem
sprawie, nawet w takiej, w ktorej rozstrzygniecie oparte jest na btednej subsumcji
czy wadliwej wyktadni prawa, skarga kasacyjna moze byc¢ przyjeta do rozpoznania.
Sad Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowg i nie jest jego rolg korygowanie
ewentualnych bteddw w zakresie stosowania czy wyktadni prawa w kazdej
indywidualnej sprawie.

Oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na przestance
oczywistej zasadnosci skargi wymaga wykazania niewatpliwej, widocznej na
pierwszy rzut oka, bez koniecznosci gitebszej analizy, sprzecznosci wyroku
z przepisami prawa niepodlegajgcymi réznej wykfadni (por. m.in.: postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 8 marca 2002 r., | PKN 341/01, OSNP 2004, nr 6,



poz. 100; postanowienie SN z dnia 10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02, OSNC 2004,
nr 3, poz. 49). Oczywista zasadnos¢ skargi kasacyjnej zachodzi zatem wtedy, gdy
w sprawie doszto do oczywistego, razgcego i widocznego naruszenia przepisow
prawa materialnego lub procesowego, tj. gdy zarzuty sformutowane w skardze
kasacyjnej sg zasadne bez potrzeby rozstrzygania jakichkolwiek zagadnien
jurydycznych. Taka sytuacja w sprawie nie ma miejsca.

Z przedstawionych przyczyn, przy uwzglednieniu, ze w sprawie nie zachodzi
niewaznos¢ postepowania, ktérg — zgodnie z art. 398 § 1 k.p.c. — Sad Najwyzszy
bierze pod uwage z urzedu, nalezato odmowiC przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 1
i § 3 wzwigzku art. 391 § 1 i art. 39821 k.p.c. oraz na podstawie § 7 ust. 1 pkt 9
oraz § 13 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia
2002 r. w sprawie optat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (tekst jedn.: Dz.
U.z 2013 r., poz. 461).
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