Sygn. akt IV CSK 139/21

POSTANOWIENIE

Dnia 24 czerwca 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jacek Grela

w sprawie z powoddztwa S. Spotki Akcyjnej w B.
przeciwko R.J.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 24 czerwca 2021 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony powodowej
od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 15 wrzesnia 2020 r., sygn. akt V ACa (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. zasadza od powoda na rzecz pozwanego kwote 5400 (pie¢
tysiecy czterysta) ztotych tytutem zwrotu kosztéw

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 20 lutego 2013 r. Sgd Okregowy w B. oddalit powddztwo S.S.A.
z siedzibg w B. o zasagdzenie od pozwanego R.J. kwoty 250 000 zt wraz z
odsetkami ustawowymi.

Wyrokiem z 7 sierpnia 2013 r. Sad Apelacyjny w (...) oddalit
apelacje powodki.

Wyrokiem z 9 pazdziernika 2014 r., wydanym w sprawie o sygn. akt
IV CSK 29/14, Sad Najwyzszy uchylit wyrok Sgdu Apelacyjnego i przekazat sprawe



do ponownego rozpoznania oraz orzeczenia 0 kosztach postepowania
kasacyjnego.

Nastepnie Sad Apelacyjny w (...) wyrokiem z 27 stycznia 2015 r. uchylit
wyrok Sgdu Okregowego w B. z dnia 20 lutego 2013 r. i przekazat sprawe do
ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu w B., pozostawiajgc temu Sgdowi
rozstrzygniecie o kosztach postepowania apelacyjnego i kasacyjnego.

Sad Okregowy w B. wyrokiem z 20 lutego 2019 r. zasgdzit od pozwanego na
rzecz powodki kwote 76 749,86 zt z ustawowymi odsetkami za opoznienie od 24
sierpnia 2010 r. do dnia zaptaty, oddalajgc jednoczesnie powddztwo w pozostatej
czesci.

Wyrokiem z 15 wrzesnia 2020 r. Sgd Apelacyjny w (...): zmienit wyrok Sadu
Okregowego w punkcie 1 w ten sposoéb, ze oddalit powddztwo (pkt | a) oraz oddalit
apelacje powaddki (pkt I1).

W skardze kasacyjnej powoddka, jako uzasadnienie wniosku o przyjecie
skargi do rozpoznania wskazata, na przestanke przedsadu przewidziang w art. 398°
§ 1 pkt 4 k.p.c.

Zdaniem skarzgcej, skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona z uwagi
na naruszenie art. 2352 § 1i 2 k.p.c.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W judykaturze juz wielokrotnie wypowiadano sie na temat charakterystyki
skargi kasacyjnej (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 13 czerwca 2018 r.,
I CSK 71/18, niepubl.). Wskazano tam m.in., ze skarga kasacyjna zostata
uksztattowana w przepisach kodeksu postepowania cywilnego jako nadzwyczajny
Srodek zaskarzenia, nakierowany na ochrone interesu publicznego przez
zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci orzecznictwa oraz prawidtowej wyktadni,
a takze w celu usuniecia z obrotu prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu
dotknietym niewaznoscig lub oczywiscie wadliwych, nie zas jako ogdlnie dostepny
Ssrodek =zaskarzenia orzeczen umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w Kkolejnej
instancji sgdowej.

Koniecznej selekcji skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw.
przedsgadu, ustanowiona w art. 398° k.p.c., w ramach ktérej Sad Najwyzszy

dokonuje wstepnej oceny skargi kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sgdem



Najwyzszym jest ograniczony - co nalezy podkreslic - wytgcznie do zbadania
przestanek przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1-4 k.p.c., nie za§ merytorycznej
oceny skargi kasacyjnej. W razie spetnienia co najmniej jednej z tych przestanek,
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jest usprawiedliwione.

Skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, w rozumieniu art. 398° § 1
pkt 4 k.p.c., gdy w sprawie doszto do kwalifikowanego: oczywistego naruszenia
prawa, widocznego od razu, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej,
bez potrzeby gtebszej analizy. Konieczne byto zatem wykazanie, ze Sad drugiej
instancji w sposob oczywisty naruszyt przepis jasny i jednoznaczny, ktorego
wyktadnia i stosowanie nie budzi zadnych watpliwosci (por. m.in. postanowienia
Sadu Najwyzszego: z 8 marca 2002 r. | PKN 34/01, OSNP 2004, nr 6, poz. 100,
z 10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49 i z 11 stycznia 2008 r.
| UK 285/07, niepubl.).

Wywody zawarte w uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania, sprowadzajg sie do polemiki z zaskarzonym orzeczeniem, nie zas
wykazania, ze przy ferowaniu zaskarzonego orzeczenia popetniono uchybienia
w zakresie stosowania prawa, ktore miaty charakter kwalifikowany i nie podlegaty
réznym ocenom. W skardze kasacyjnej nie powotano argumentow, ktére mogtyby
Swiadczy¢, ze w sprawie doszio do oczywistego naruszenia prawa oraz
ze w wyniku takiego naruszenia prawa zapadt w sadzie drugiej instancji wyrok
oczywiscie wadliwy.

Biorgc to pod uwage Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.
odmowit przyjecia do rozpoznania skargi kasacyjnej, nie znajdujgc tez okolicznosci,
ktére obowigzany jest bra¢ pod uwage z urzedu w ramach przedsadu.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 1
w zwigzku z art. 108 § 1, art. 391 § 1 i art. 3982 k.p.c.
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