Sygn. akt IV CSK 129/17

POSTANOWIENIE

Dnia 3 pazdziernika 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Bogumita Ustjanicz

w sprawie z powodztwa A.M.K.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Wojewodzie (...)

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 3 pazdziernika 2017 r.,

na skutek dwoch skarg kasacyjnych: powoda i strony pozwane;j
od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 16 wrzesnia 2016 r., sygn. akt | ACa (...),

1) odmawia przyjecia do rozpoznania obu skarg;
2) zasgdza od pozwanego na rzecz powoda kwote 5400 zi
(pie¢ tysiecy czterysta) tytulem kosztéow postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 10 grudnia 2010 r. Sgd Okregowy w B. oddalit powddztwo
M.K. o zasgdzenie od pozwanego Skarbu Panstwa kwoty 348 478,36 zt z
ustawowymi odsetkami od dnia 5 pazdziernika 2010 r. tytutem pozostatej czesci
wynagrodzenia za wykonanie robot zwigzanych z budowg kanalizacji sanitarnej we
wsi S.. Dochodzong kwote pozwany potrgcit jako ustalone przez niego kary

umowne.



Zaskarzonym wyrokiem Apelacyjny w (...) zmienit wyrok Sgdu Okregowego
w ten sposéb, iz zasgdzit od Skarbu Panstwa - Wojewody (...) na rzecz A.M.K.
kwote 180.486,80 ztotych z ustawowymi odsetkami od dnia 5 pazdziernika 2010 r.,
w pozostatym zakresie powodztwo oddalit, w pozostatej czesci oddalit apelacje oraz

orzekt o kosztach postepowania.

Powdd w skardze kasacyjnej powotat podstawe naruszenia prawa
procesowego art. 3982 § 1 pkt 2 k.p.c., a we wniosku o przyjecie tej skargi
do rozpoznania wskazat przyczyne objetg art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Oczywistej
zasadnosci skargi upatrywat w niezrealizowaniu przez Sad drugiej instancji w petni
funkcji rozpoznawczej i kontrolnej poprzez odmowe przeprowadzenia dowodow
z opinii bieglych z zakresu geologii oraz z zakresu budowy sieci i instalaciji

sanitarnych.

Pozwany w skardze kasacyjnej powofat obie podstawy przewidziane
w art. 3983 § 1 k.p.c., a we wniosku o przyjecie tej skargi do rozpoznania wskazat
przyczyny objete art. 398° § 1 pkt 1 i 4 k.p.c. Zagadnienie prawne sformutowat
w formie pytania, czy dtuznik ktéry nie ponosi winy w opdznieniu w spetnieniu
Swiadczenia wynikajgcego z umowy rezultatu, z powodu okolicznosci
wystepujgcych w dniu wymagalnosci zobowigzania, ma obowigzek rowniez
wykazania dochowania nalezytej starannosci w wykonywaniu obowigzkéw
zmierzajgcych do spetnienia sSwiadczenia przed terminem jego wymagalnosci
i przed zaistnieniem okolicznosci usprawiedliwiajgcych opdznienie. Oczywistej
zasadnosci skargi upatrywat natomiast w naruszeniu przez sad art. 365 § 1 k.p.c.,
Zz uwagi na to, ze postepowanie prowadzone przez Sgd Okregowy w B. w sprawie |
C (...) zostato zakonczone, prawomocnym juz wyrokiem z dnia 21 czerwca 2011 r.,
ktorym zostato oddalone powddztwo powoda o podwyzszenie wynagrodzenia. W
tym postepowaniu rozwazana byta takze kwestia zwtoki w wykonaniu zleconych

powodowi robét.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna uksztaltowana zostata w przepisach kodeksu
postepowania cywilnego jako Srodek zaskarzenia o szczegdlnym charakterze,

nakierowany na ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa



I jednolitosci wyktadni oraz eliminacje orzeczen oczywiscie wadliwych, badz
dotknietych niewaznoscig postepowania, nie zas jako ogolnie dostepny Srodek
zaskarzania orzeczen niesatysfakcjonujgcych stron. Realizacji tego celu stuzy
instytucja tzw. przesadu, ustanowionego w art. 398° k.p.c., w ramach ktérego Sad
Najwyzszy dokonuje wstepnej oceny sprawy przedstawionej mu ze skargg
kasacyjng. Zakres przeprowadzanego badania jest ograniczony do kontroli, czy
w sprawie wystepuje istotne zagadnienie, zachodzi potrzeba wyktadni przepisow
prawnych budzgcych watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie
sgdow, zachodzi niewaznosc¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona, a zatem okoliczno$ci przewidziane w art. 398°§ 1 pkt 1 do 4 k.p.c.
Nie podlegajg natomiast badaniu podstawy kasacyjne i ich uzasadnienie. Zatozenie
wymagania objetego art. 398* § 2 k.p.c. zostanie spetnione, jezeli zostang
przedstawione w skardze kasacyjnej i uzasadnione przestanki o charakterze
publicznoprawnym, stanowigce podstawe wstepnej, merytorycznej oceny

przestanek okreslonych w art. 398° § 1 k.p.c.

Powotanie przestanki objetej art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. wymagato
przedstawienia tego zagadnienia prawnego z powotaniem konkretnych przepiséw
prawa, wykazania, ze jest istotne, nowe, powazne i nierozwigzane dotgd
w orzecznictwie sgdowym, a wyjasnienie go ma znaczenie nie tylko dla
rozstrzygniecia sprawy skarzgcego, ale takze innych podobnych spraw
(por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 9 maja 2006 r., V CSK 75/06,
niepubl; z dnia 5 grudnia 2008 r., Il CZP 119/08, niepubl.; z dnia 26 czerwca 2008 r.
niepubl.; z dnia 26 stycznia 2012 r., | PK 124/11, niepubl.). Istotno$¢ tego
zagadnienia wyraza sie w jego znaczeniu dla rozwoju prawa lub w precedensowym
charakterze dla rozstrzygniecia innych spraw. Rozstrzygniecie zagadnienia
prawnego o znaczeniu uniwersalnym, musi mie¢ jednoczes$nie takze znaczenie dla
sposobu rozstrzygniecia sprawy, w ktérej zagadnienie powstato. Przedstawione
przez pozwanego watpliwosci pozbawione sg cech zezwalajgcych na uznanie ich
za zagadnienie prawne istotne, nowe i majgce abstrakcyjny charakter, w przyjetym
rozumieniu. Odnosi sie ono do ustalenia rozktadu ciezaru dowodu dotyczgcego
wykazania czy dtuznik dochowat nalezytej starannosci w wykonaniu zobowigzania

do czasu zaistnienia okolicznosci usprawiedliwiajgcych opoznienie. Problematyka



opoOznienia i zwloki w wykonaniu zobowigzania przez dtuznika byta przedmiotem
licznych wypowiedzi na gruncie przepisow takze powotanych w uzasadnieniu
whniosku. Istotg natomiast watpliwosci skarzgcego jest zastosowanie tych przepiséw
do okolicznosci faktycznych ustalonych w sprawie, co wigze sie z procesem
zastosowania prawa, a nie jego wyktadni. Dokonanie zatem subsumpcji przepisu
prawa do stanu faktycznego sprawy nie wypetnia przestanki wytonienia sie
istotnego i nowego zagadnienia prawnego, a zmierza do poddania kontroli
prawidtowosci dokonania tego w zaskarzonym rozstrzygnieciu. Nie bylo podstaw
do uznania, ze rzeczywiscie zachodzi powotana przez skarzgcego przestanka

przedsadu.

Oczywista zasadno$¢ skargi kasacyjnej, objeta art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.,
wymaga wykazania przez skarzgcego, ze zaskarzone orzeczenie zapadto
z oczywistym, razgcym naruszeniem przepisow prawa lub podstawowych zasad
prawa, widocznych od razu, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej,
bez potrzeby gtebszej analizy i diuzszych dociekan. Naruszenie prawa powinno
mie¢ charakter szczegdlny i kwalifikowany (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego
z dnia 10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49; z dnia 8 marca
2002 r., | PKN 341/01, OSNP 2004, nr 6, poz. 100; z dnia 11 stycznia 2008 r.,
| UK 285/07, niepubl.; z dnia 23 listopada 2010 r., 1ll UK 10/11, niepubl.). Analiza
uzasadnienia wniosku powoda w kontekscie podstaw skargi i motywow
zaskarzonego wyroku nie pozwala na stwierdzenie, ze skarga jest oczywiscie
uzasadniona. Powdd nie przedstawit przekonywujgcego wywodu prawnego
0 zaistnieniu takiego stanu rzeczy w odniesieniu do wyroku Sgadu Apelacyjnego,
w ktorego uzasadnieniu rozwazone zostaty takze wszystkie kwestie zwigzane
z postepowaniem dowodowym w okolicznosciach rozpatrywanego sporu.
Wskazanych wymagan nie spetnia réwniez wniosek pozwanego, ktéry oparty zostat
na zatozeniu o prejudycjalnym wptywie dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy wyroku
Sadu Okregowego z dnia 21 czerwca 2011 r. Teza skarzgcego nie uwzglednia
w miarodajnym zakresie wyktadni art. 365 § 1 k.p.c. oraz zakresu kognicji sgdu
w obu sprawach. Nie wykazat skarzgcy, ze doszio do naruszenia przez Sad
Apelacyjny i to w razgcym stopniu przepisu art. 365 § 1 k.p.c. Kwestionowane

orzeczenie nie stanowi wyniku wyktadni przepisow oczywiscie sprzecznej



z jednolitg i ugruntowang ich interpretacjg w orzecznictwie i nauce prawa, czy na
zastosowaniu przepisu, ktory juz nie obowigzywat, wzglednie na oczywiscie

btednym zastosowaniu okreslonego przepisu w ustalonym stanie faktycznym.

W postepowaniu przed Sgdem Apelacyjnym nie doszto do niewaznosci,
ktorej przyczyny Sad Najwyzszy bierze pod rozwage z urzedu w granicach
zaskarzenia, stosownie do art. 3983 § 1 k.p.c.

Z tych wzgleddw Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skarg kasacyjnych
do rozpoznania na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. Orzeczenie o kosztach

postepowania kasacyjnego wynika z zasady przewidzianej w art. 98 § 1 w zwigzku
z art. 391 § 13982 k.p.c.
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