Sygn. akt IV CSK 128/17

POSTANOWIENIE

Dnia 3 pazdziernika 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Bogumita Ustjanicz

w sprawie z powodztwa G.K. i K.K.

przeciwko H.Z. i W.K.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 3 pazdziernika 2017 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powodow

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 20 kwietnia 2016 r., sygn. akt | ACa (...),

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2) przyznaje adwokatowi R.B. od Skarbu Panstwa - Sadu
Apelacyjnego w (...) kwote 5400 zt (pie¢ tysiecy czterysta)
podlegajaca podwyzszeniu o podatek od towaréw i ustug (VAT) z
tytulu kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej

powodom w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem Sad Apelacyjny w (...) zmienit wyrok Sadu
Okregowego w G. z dnia 25 stycznia 2013 r., ktérym oddalono powodztwo
w stosunku do pozwanych T.S. i W.K., a zasgdzono od pozwanego H.Z. solidarnie
na rzecz powodow kwote 1 144 872,36 zt z ustawowymi odsetkami od wskazanych

kwot i dat, oddalono w pozostatej czesci powddztwo w stosunku do tego



pozwanego - w ten sposob, ze oddalit powodztwo ‘w stosunku do H. Z. oraz oddalit
apelacje powodow, a takze orzekt o kosztach postepowania.

Powodowie w skardze kasacyjnej powofali obie podstawy przewidziane
w art. 3983 § 1 k.p.c., a we wniosku o przyjecie tej skargi wskazali przyczyne objetg
art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Na oczywistg zasadno$¢ skargi kasacyjnej, w ocenie
skarzgcych wskazuje naruszenie art. 299 k.s.h. przez przyjecie, ze pozwany H.Z.
nie ponosi odpowiedzialnosci za zalegte dtugi spotki, ktore powstaty w okresie jej
organizacji. Ponadto nieztozenie przez tego pozwanego zastrzezenia
przewidzianego w art. 162 k.p.c., czynito niedopuszczalnym usprawiedliwienie tego
zaniechania i przeprowadzenie przez Sad Apelacyjny dowodu z opinii biegtego
Z urzedu.

Sad najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna jest szczegolnym $Srodkiem odwotawczym, ktérego
wymagania okresla art. 3984 k.p.c., wskazujac na jej cechy konstrukcyjne
i nakladajgc na skarzgcego obowigzek zawarcia w skardze wniosku o jej przyjecie
do rozpoznania oraz jego uzasadnienia (art. 3984 § 2 k.p.c.). Zgodnie z art. 398°§ 1
k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdéw, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona.

Sad Najwyzszy bada na tym etapie postepowania tylko wskazane w skardze
okolicznosci uzasadniajgce wniosek o przyjecie jej do rozpoznania, a nie podstawy
kasacyjne i ich uzasadnienie. Cel wymagania przewidzianego w art. 3984 § 2 k.p.c.
moze byC osiggniety jedynie przez powotanie i uzasadnienie przez skarzgcego
istnienia przestanek o charakterze publicznoprawnym.

Powotanie sie na przestanke oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej wymaga
wykazania, ze zaskarzony wyrok zapadt z oczywistym, razgcym naruszeniem
przepisdw prawa lub podstawowych zasad prawa, widocznym prima facie, przy
wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej, bez potrzeby glebszej analizy
i dluzszych badan lub dociekan. Chodzi wiec o szczegodlne, kwalifikowane wypadki

naruszenia prawa przez sad drugiej instancji. Przedstawione w celu uzasadnienia tej



przestanki wywody nie zawierajg - w konfrontacji z motywami rozstrzygniecia -
przekonujgcych argumentow, ze zaskarzony wyrok zostat wydany z naruszeniem
przepisow prawa lub podstawowych zasad prawa, uzasadniajgcym oczywistg
zasadnosc¢ skargi w wyzej przedstawionym rozumieniu. Nie zostaty powotane zadne
racje, ktére mogtyby przemawiac za razgco btedng wyktadnig przepisu art. 299 k.s.h.
Brak takze argumentéw wskazujgcych na tego rodzaju naruszenie przepiséw
prawa regulujgcych postepowanie dowodowe. Nie doszio do oparcia orzeczenia
na wykfadni przepisu oczywiscie sprzecznej z jednolitg i ugruntowang jego wyktadniag,
przyjmowang w orzecznictwie i nauce prawa, na zastosowaniu przepisu, ktory juz nie
obowigzywat wzglednie na oczywiscie btednym zastosowaniu okreslonego przepisu
w ustalonym stanie faktycznym.

W postepowaniu przed Sgdem drugiej instancji nie doszto do niewaznosci
postepowania, ktérej przyczyny Sad Najwyzszy bierze pod rozwage z urzedu,
stosownie do art. 398'3§ 1 k.p.c.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. odmowit
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania. Na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy
zdnia26 maja 1982 r. - Prawo o adwokaturze (jedn. tekst: Dz. U. z 2016 r.,
poz. 1999) i § 8 pkt 7 w zwigzku z § 16 ust. 4 pkt 2 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu
(Dz. U. z 2016 r., poz. 1714) orzeczono o kosztach nieoptaconej pomocy prawne;j

udzielonej powodom w postepowaniu kasacyjnym.



