Sygn. akt IV CSK 127/16

POSTANOWIENIE

Dnia 11 stycznia 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Irena Gromska-Szuster (przewodniczgcy)
SSN Marian Kocon

SSN Krzysztof Pietrzykowski (sprawozdawca)

w sprawie z wniosku Przedsiebiorstwa Produkcyjno-Handlowego "P." Spotki z
ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w L.

przy uczestnictwie Banku [...] Spotki Akcyjnej z siedzibg w W. - poprzednio
P. Banku Spotki Akcyjnej wW.

o wykreslenie hipoteki z ksiegi wieczystej,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej

w dniu 11 stycznia 2017 r.,

skargi kasacyjnej wnioskodawcy

od postanowienia Sgdu Okregowego w L.

z dnia 28 wrzesnia 2015 r., sygn. akt Il Ca .../15,

uchyla zaskarzone postanowienie i przekazuje sprawe Sadowi
Okregowemu w L. do ponownego rozpoznania i

rozstrzygniecia o kosztach postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE



Przedsiebiorstwo Produkcyjno - Handlowe P. spdtka z ograniczong
odpowiedzialnoscig z siedzibg w L. domagata sie m.in. wykreslenia z ksiegi
wieczyste] Kw [...] hipoteki umownej kaucyjnej do kwoty 800 000,00 zt wpisanej na
rzecz [...] Banku Spétki Akcyjnej zsiedzibg w K. Referendarz sgdowy

postanowieniem z dnia 28 listopada 2014 r. oddalit wniosek w tej czesci.

Sad Rejonowy w L., po rozpoznaniu sprawy na skutek skargi na orzeczenie
referendarza sgdowego, postanowieniem z dnia 26 marca 2015 r. oddalit wniosek
w czesci dotyczgcej wykreslenia hipoteki umownej kaucyjnej do kwoty 800 000,00.
Podkreslit, ze wniosek nie zastuguje na uwzglednienie, bowiem sporzgdzony przez
syndyka masy upadiosci plan podziatu funduszy uzyskanych ze sprzedazy
nieruchomosci oraz postanowienie Sgdu Rejonowego w L. z dnia 3 sierpnia 2006 r.
dotyczgce zatwierdzenia tego planu nie odnoszg sie do wierzytelnosci [...] Banku
Spotki Akcyjnej zabezpieczonej hipotekg umowng kaucyjng do kwoty 800 000,00 zt.
Wskazat, ze w niniejszej sprawie ma zastosowanie art. 313 ust. 2 ustawy z dnia 28
lutego 2003 r. - Prawo upadtosciowe i naprawcze (Dz.U. Nr 60, poz. 535 ze zm;
obecnie jedn. tekst: Dz.U. z 2015 r., poz. 233 ze zm.; dalej: ,pr. up.”) w brzmieniu
obowigzujgcym przed dniem 2 maja 2009 r., zgodnie z ktéorym podstawg do
wykreslenia praw wygastych na skutek sprzedazy byt prawomocny plan podziatu
sumy uzyskanej ze sprzedazy nieruchomosci obcigzonej spetniajgcy wymagania

okreslone w art. 347 i nast. pr. up.
Whnioskodawca wnidst apelacje od postanowienia Sgdu Rejonowego.

Sad Okregowy w L. postanowieniem z dnia 28 wrzesnia 2015 r. oddalit
apelacje. Podkreslit, ze ocena, ktére z praw wygasty, nie nalezy do sadu
wieczystoksiegowego. Gdy bowiem prawomocny plan podziatu sumy zawiera tre$¢
odpowiadajgcg dyspozycji art. 348 ust. 2 pr. up., stanowi dokument urzedowy
(art. 244 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.), ktdry jest podstawg wykreslenia hipoteki
(art. 31 ust. 1 u.k.w.h.). Brak takiego dokumentu przesgdza za$ o niemoznosci
uwzglednienia wniosku o wykreslenie hipoteki rowniez wtedy, gdy z innych
dotgczonych do wniosku dokumentéw mogtoby wynikacC, ze hipoteka wygasta.
W postepowaniu wieczystoksiegowym sad nie rozwaza takich okolicznosci, bowiem



jego kognicja zostata ograniczona w art. 626° § 2 k.p.c. do badania jedynie tresci

i formy wniosku, dotgczonych do wniosku dokumentéw oraz tresci ksiegi wieczystej.

Whnioskodawczyni wniosta skarge kasacyjng od postanowienia Sadu
Okregowego, zaskarzajgc je w catosci i zarzucajgc naruszenie przepisu
postepowania, mianowicie art. 626° k.p.c., a takze prawa materialnego, mianowicie
art. 313 ust. 2 zd. 4 pr. up. w brzmieniu obowigzujgcym przed dniem 2 maja 2009 r.
w zwigzku z art. 31 ust. 2 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o ksiegach wieczystych
i hipotece (jedn. tekst: Dz.U. z 2016 r., poz. 790 ze zm.).

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Artykut 313 ust. 2 pr. up. w brzmieniu obowigzujgcym przed dniem 2 maja
2009 r., tj. przed dniem wejscia w zycie ustawy z dnia 6 marca 2009 r.
0 zmianie ustawy - Prawo upadtosciowe i naprawcze, ustawy o Bankowym
Funduszu Gwarancyjnym oraz ustawy o Krajowym Rejestrze Sagdowym
(Dz.U. Nr53, poz.434), przewidywat, ze sprzedaz nieruchomosci dokonana
w postepowaniu upadto$ciowym powodowata wygasniecie praw oraz praw
i roszczen osobistych m.in. ujawnionych przez wpis do ksiegi wieczystej. W miejsce
prawa, ktore wygasto, uprawniony nabywat prawo do zaspokojenia wartosci
wygastego prawa z ceny uzyskanej ze sprzedazy obcigzonej nieruchomosci.
Skutek ten powstawat z chwilg zawarcia umowy sprzedazy, ale podstawg do
wykreslenia praw, ktore wygasty na skutek sprzedazy, byt prawomocny plan

podziatu sumy uzyskanej ze sprzedazy nieruchomosci obcigzonej.

Przepis ten byt rdznie interpretowany w piSmiennictwie. Zgodnie
z pierwszym pogladem, prawa i roszczenia ujawnione w ksiedze wieczystej,
w tym hipoteki, niewymienione w prawomocnym planie podzialu sumy
uzyskanej ze sprzedazy nieruchomosci obcigzonej, pozostawalty w mocy.
Wedtug drugiego pogladu, podstawg wykreslenia hipoteki byta sama umowa
sprzedazy nieruchomosci, jezeli zamieszczono w niej stwierdzenie, ze nabywca
uiscit catg cene nabycia gotowka. Artykut 313 ust. 1 pr. up. w pierwotnym brzmieniu
stanowit bowiem, ze sprzedaz dokonana w postepowaniu upadtosciowym miata
skutki sprzedazy egzekucyjnej. Stosownie za$ do art. 1003 § 1 i 2 k.p.c.,

prawomocne postanowienie o przysgdzeniu wilasnosci wraz z planem podziatu



sumy uzyskanej z egzekucji jest tytutem do wykres$lenia w ksiedze wieczystej lub w
zbiorze dokumentéw wszelkich praw, ktére wediug planu podziatu wygasty,
jednakze na podstawie samego postanowienia o przysgdzeniu wtasnosci wykresla
sie wszystkie hipoteki obcigzajgce nieruchomos$¢, jezeli w postanowieniu

stwierdzono zaptacenie przez nabywce catej ceny nabycia gotowka.

Zmiana art. 313 ust. 2 pr. up., dokonana przez ustawe z dnia 6 marca
2009 r., polegata na dodaniu w tym przepisie zdania pigtego, zgodnie z ktérym
podstawg wykreslenia hipoteki jest umowa sprzedazy nieruchomosci.
Niewatpliwie oznaczata ona reakcje ustawodawcy na wadliwe sformutowanie tego
przepisu, ktére wywotato rozbiezne jego interpretacje w pismiennictwie. Oznacza to,
ze ustawodawca opowiedziat sie za takg interpretacjg art. 313 ust. 2 pr. up.
w pierwotnym brzmieniu, zgodnie z ktdérg podstawg wykreslenia hipoteki byta
sama umowa sprzedazy nieruchomosci, jezeli zamieszczono w niej stwierdzenie,

ze nabywca uiscit catg cene nabycia gotowka.

Z przedstawionych powodéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398 § 1

k.p.c. orzekt, jak w sentencji.

kc



