Sygn. akt IV CSK 126/18

POSTANOWIENIE

Dnia 9 lipca 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Grzegorz Misiurek

w sprawie z powodztwa F.W-L.

przeciwko P.D.

oraz J.S., P.D., B.M. i W.H. - wspdlnikom spotki cywilnej "K." w B.
o ochrone débr osobistych, odszkodowanie i nakazanie,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 9 lipca 2018 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w G.

z dnia 13 czerwca 2017 r., sygn. akt V ACa [...]/17,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE



Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc

postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Skarzacy opart swoj wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania na pierwszej

sposréd wymienionych przestanek.

Przez istotne zagadnienie prawne, o ktérym mowa w art. 398° § 1 pkt 1
k.p.c., nalezy rozumieC¢ problem o charakterze prawnym, powstaty na tle
konkretnego przepisu prawa, majgcy charakter rzeczywisty w tym znaczeniu,
Ze jego rozwigzanie stwarza realne i powazne trudnosci. Problem ten musi miec
charakter uniwersalny, co oznacza, ze jego rozwigzanie powinno stuzyc
rozstrzyganiu innych, podobnych spraw. Chodzi przy tym o problem, ktorego
wyjasnienie jest konieczne dla rozstrzygniecia danej sprawy, a wiec pozostajgcy
w zwigzku z podstawami skargi oraz z wigzgcym Sad Najwyzszy, a ustalonym
przez sad drugiej instancji, stanem faktycznym sprawy (art. 398" § 2 k.p.c.),
i takze w zwigzku z podstawg prawng zaskarzonego wyroku (por. postanowienia
Sgdu Najwyzszego: z dnia 21 maja 2013 r.,, IVCSK53/13 oraz z dnia
3 lutego 2012 r. | UK 271/11 - nie publ.). Konieczne jest przytoczenie argumentow
prawnych, ktoére prowadzg do rozbieznych ocen. Skarzgcy powinien nie tylko
wskazaC przepis prawa (materialnego Ilub procesowego), ktérego dotyczy
zagadnienie, ale takze przedstawi¢ pogtebiong argumentacje prawng w celu
wykazania, ze zagadnienie jest istotne, a jego rozstrzygniecie ma znaczenie
dla merytorycznego rozstrzygniecia w jego sprawie (por. m.in. postanowienia Sgdu
Najwyzszego z dnia 23 sierpnia 2007 r., | UK 134/07 oraz z dnia 9 lutego 2011 r.,
[l SK 41/10 - nie publ.).

Skarzacy przedstawione przez siebie problemy prawne ujgt w szereg pytan

dotyczgcych sprostowania publikacji prasowej m. in. dokonywania oceny warunkow



formalnych sprostowania, kompetencji redaktora naczelnego, dziennikarza redakcji,

redaktora wydania, dziatania petnomocnika odnosnie sprostowania publikacji.

W sprawie niniejszej wyjasnienie wskazanych przez skarzacego watpliwosci
nie miatoby bezposredniego wptywu na rozstrzygniecie z uwagi na podstawe
faktyczng zaskarzonego orzeczenia. Z ustalonego stanu faktycznego wynika,
ze pismo, na ktére powotuje sie skarzacy, nie byto wnioskiem o sprostowanie,
nie zawierato tekstu sprostowania, nie wykazano réwniez umocowania osoby,
ktéra sie pod nim podpisata. Zatem tresC¢ przedstawionych przez skarzgcego

watpliwosci pozostaje bez zwigzku z ustaleniami faktycznymi.

Wobec powyzszego nie mozna przyjgC, ze przestanka przyjecia skargi

kasacyjnej do rozpoznania zostata w sposéb wlasciwy wykazana.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentencji (art. 398° § 2 k.p.c.).

at



