Sygn. akt IV CSK 123/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 marca 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Katarzyna Tyczka-Rote (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Anna Koztowska

SSN Roman Trzaskowski

w sprawie z powoédztwa Z.S.

przeciwko [...] Zaktadowi Ubezpieczeh Spotce Akcyjnej z siedzibg w W.
0 zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej

w dniu 28 marca 2018 .,

skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Okregowego w G.

z dnia 29 wrzesnia 2016 r., sygn. akt lll Ca .../16,

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Okregowemu w G. do ponownego rozpoznania, pozostawiajgc
temu Sadowi rozstrzygniecie o kosztach postepowania
kasacyjnego.

UZASADNIENIE



Wyrokiem z dnia 8 czerwca 2016 r. Sgd Rejonowy w G. oddalit powédztwo
powoda Z.S. o zaptate kwoty 75 000 zt z ustawowymi odsetkami od dnia 2 sierpnia
2012 r. tytutem utraconych zarobkow za rok 2010 r., skierowane przeciwko [...]

Zaktadowi Ubezpieczen S.A. w W. i orzekt o kosztach postepowania.

Sad Rejonowy ustalit, ze powdd w dniu 1 stycznia 2004 r. doznat urazu
barku lewego oraz ztamania topatki w wyniku wypadku komunikacyjnego,
za spowodowanie ktérego odpowiadat K.O., kierujgcy samochodem Opel,
ubezpieczony u pozwanego w zakresie obowigzkowego ubezpieczenia
odpowiedzialnosci cywilnej posiadaczy pojazdow mechanicznych. Odniesione
obrazenia doprowadzity powoda do rozstroju zdrowia na okres powyzej 7 dni.
Powdd utracit zdolnos¢ do wykonywania dotychczasowego zawodu $lusarza-
kowala. Po wypadku nie osiggat dochodu z tytutu dziatalno$ci gospodarczej;
z urzedem skarbowym rozliczat sie od tego czasu jako podatnik nieprowadzgcy
dziatalnosci gospodarczej. Wczesniej powdd uzyskiwat pozytywne referencje
od klientéw, w 2003 r. przychéd z prowadzonej przez niego dziatalnosci
gospodarczej wyniost 305 836,45 zt, w roku 2002 - 100 612,15 zt, w roku 2001 r. -
212 213,65 zt, w roku 2000 r. - 109 089,11 zt, w roku 1999 r. - 42 492,44 zt , w roku
1998 r. - 245 009,12 zt, w roku 1997 r. - 204 154,56 zt. W ostatnich latach przed
wypadkiem powdd wykonywat dziatalno$¢ gospodarczg jednoosobowo, opierajgc
sie na wilasnych umiejetnosciach manualnych. Byly to ciezkie prace wigzgce sie
Z ciggtym podnoszeniem ciezarow od 15 do 30 kg, a takze przekrecaniem ich na

stole montazowym.

Oddalajgc powoddztwo Sad Rejonowy wskazat, ze powdd nie dochodzit
renty, lecz odszkodowania za utracone korzysci ze swojej dziatalnoSci
gospodarczej. Jego obowigzkiem procesowym byto wiec wykazanie wysokiego,
graniczgcego z pewnoscig prawdopodobienstwa uzyskania tych korzysci.
W ocenie Sgdu Rejonowego, powdd nie udowodnit z dostatecznie wysokim
prawdopodobiehstwem, Zze osiggnatby zgdane w pozwie dochody - ustalone na

podstawie wynikow dotychczasowej dziatalnosci gospodarczej - w nastepnym



okresie (w roku 2010), gdyby nie ucierpiat w wypadku. Na podstawie opinii biegtego
B.J., specjalisty m.in. chorob wewnetrznych i medycyny pracy, Sad Rejonowy
ustalit, ze w 2010 r. wystepowata juz u powoda samoistna choroba, niezwigzana
z wypadkiem komunikacyjnym, wykluczajgca wykonywanie ciezkich prac fizycznych
(stabilna choroba niedokrwienna serca). Ta okolicznos¢ spowodowata, ze Sad
uznat stopien pewnosci co do kontynuowania przez powoda dziatalnosci
gospodarczej w niezmienionej formie i z dochodem identycznym jak przed
wypadkiem za zbyt niski, a wskazywane przez powoda korzysci za jedynie
ewentualnie mozliwe do osiggniecia, a wiec niestanowigce szkody podlegajgce;j

naprawieniu na podstawie art. 361 § 2 k.c.

Sad Rejonowy ocenit tancuch faktéw, ktéry powdd przywotat w celu
wykazania bardzo wysokiego prawdopodobienstwa osiggniecia w 2010 r.
dochodow w wysokosci wskazanej w pozwie. Jako zrédto sukcesu rynkowego
powoda, wptywajgce na jego dochody - powdd wskazywat samodzielne
wykonywanie przez niego wszystkich zamoéwien. Umiejetnosci powoda stanowity
owoc dtugoletniej praktyki i miaty charakter przymiotu scisle osobistego. Powdd
nie korzystat z pomocy podwykonawcéw. Sgd zwrécit uwage, ze gdyby zakres jego
czynno$ci ograniczyt sie wytgcznie do prac Slusarskich, miatby znacznie mniejsze
szanse utrzymania dotychczasowej wielkosci zamdwien, a wczesniejsze
orzeczenia zapadte w procesach odszkodowawczych, toczonych przez powoda
z pozwanym o zaptate utraconych dochoddw w poprzednich latach, nie stanowity
prejudykatow wigzgcych w niniejszym postepowaniu, poniewaz odnosity sie
do innych odcinkéw czasu. Sad pierwszej instancji oddalit wniosek powoda
0 przeprowadzenie dowodu z opinii biegtego ekonomisty na okolicznos¢ mozliwego
do osiggniecia przez powoda w 2010 r. dochodu jako zwyktego slusarza, wskazujgc

na brak danych podlegajgcych weryfikacji i - w konsekwencji - oddalit powddztwo.

Po rozpoznaniu sprawy na skutek apelacji powoda Sgd Okregowy w G.
wyrokiem z dnia 29 wrzesnia 2016 r. oddalit te apelacje, podzielajgc ustalenia
faktyczne Sadu pierwszej instancji. Podkreslit rozktad ciezaru dowodowego i
podzielit stanowisko, Zze powod nie wykazat wszystkich przestanek
odpowiedzialnosci pozwanego, poniewaz nie dowiddt wysokosci poniesionej

szkody w zmienionych warunkach zdrowotnych - przy uwzglednieniu ograniczen



spowodowanych wystgpieniem choroby niedokrwiennej serca, niezwigzanej
przyczynowo z wypadkiem komunikacyjnym. Sad Okregowy zaakceptowat ocene
stanu zdrowia powoda opartg na wnioskach opinii biegtego sgdowego B.J.,
bedgcego bieglym réwniez w zakresie chorob wewnetrznych, i nie stwierdzit
potrzeby przeprowadzenia kolejnego dowodu z opinii biegtego tej samej badz
pokrewnej specjalnosci. Ocenit, Zze choroba niedokrwienna serca stanowi
przeciwwskazanie do ciezkiego i dtugotrwatego wysitku fizycznego, w tym
do wykonywania zawodu kowala - S$lusarza w 2010 r. Zdaniem tego Sadu
wyniki badanh lekarskich przeprowadzonych u powoda w 2016 r., wskazujgcych na
prawidlowy stan zdrowia, nie mogty zmieni¢ ustalen faktycznych, poniewaz
odnosity sie do warunkéw standardowych i nie uwzgledniaty wysitku zwigzanego
z wykonywaniem zawodu kowala - $lusarza. Sgd Okregowy zwrdcit uwage,
ze obecny stan zdrowia powoda nie jest przeciwwskazaniem do wykonywania

Izejszej pracy Slusarza.

Sad drugiej instancji podzielit stanowisko Sgdu Rejonowego,
ze powod nie dostarczyt dowoddéw pozwalajgcych z dostatecznie wysokim
prawdopodobienstwem okreslic dochody, jakie modgtby uzyskaé jako slusarz.
Nieuwzglednienie wnioskow dowodowych powoda przez Sgd pierwszej instanciji
uznat za nienaruszajace art. 217 § 1 k.p.c., poniewaz - jego zdaniem - okolicznosci
te nie podlegaty ustaleniu w ramach podstawy faktycznej, z ktérej powdd wywodzit
swoje zgdanie. Powod domagat sie rekompensaty z tytutu utraty mozliwosci
zarobkowania w ramach dotychczasowo prowadzonej dziatalnosci obejmujgcej
roboty kowalsko - $lusarskie obejmujgce wykonywanie i montaz balustrad,
pochwytéw i $cianek przegrodowych, wobec czego roszczenie oparte na podstawie
art. 361 § 2 k.c. nie mogto okaza¢ sie zasadne w zakresie ewentualnych,
potencjalnych zarobkow, ktére powdd moégtby osiggnaé jako Slusarz, w wypadku
utraty mozliwosci zarobkowania jako kowal - Slusarz. Utracony zarobek nalezato
ustali¢ w relacji do konkretnego rynku i konkretnego zakresu czynnosci. Powod nie
wykonywat jednak prac stricte Slusarskich, wobec czego nie byto mozliwe

okres$lenie zakresu poniesionej przez niego szkody.

Powdd zaskarzyt w catosci wyrok Sgdu Okregowego. W skardze kasacyjnej

podniést wytgcznie zarzuty naruszenia przepisow postepowania. Uchybienie



art. 381 w zw. z art. 382, art. 227, art. 316 § 1 k.p.c., art. 380 k.p.c., art. 386 § 4
k.p.c. wzw. z art. 391 § 1 k.p.c. taczyt z nieuzupetnieniem przez Sgd Okregowy
postepowania dowodowego przez przeprowadzenie dowodu z opinii biegtego
kardiologa w celu ustalenia, czy u powoda wystepowaty w 2010 r. dolegliwosci,
z ktérymi Sady obu instancji taczyty ograniczenie jego zdolnosci do pracy jedynie
do prac Slusarskich oraz opinii biegtego z zakresu ekonomii, w celu ustalenia
korzysci oraz zarobkow, ktore powod uzyskatby wykonujgc w 2010 r. prace
Slusarskie w budownictwie. Drugi zarzut dotyczyt niezastosowania art. 365 § 1 i art.
385 w zw. z art. 386 § 4 k.p.c. przez nieuwzglednienie zwigzania Sgdow obu
instancji prawomocnymi wyrokami wydanymi we wczesniejszych procesach
miedzy stronami, dotyczgcych roszczenia odszkodowawczego opartego na
analogicznych podstawach faktycznych i prawnych. Ostatni zarzut wskazywat
na naruszenia art. 245 w zw. z art. 253 i art. 232 k.p.c. przez nieuwzglednienie
faktow wynikajgcych z dokumentacji medycznej objetej, zdaniem powoda,
domniemaniem autentycznosci i zgodnosci z prawdg, nieobalonym w toku

postepowania w sposob wymagany w art. 253 k.p.c.

We wnioskach skarzgcy wniost o uchylenie w cato$ci wyroku Sadu
Okregowego w G. oraz poprzedzajgcego go wyroku Sadu Rejonowego w G. i

przekazanie sprawy Sgdowi Rejonowemu w G. do ponownego rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Roszczenie odszkodowawcze powoda nie zostato uwzglednione w zasadzie
z jednego powodu - ustalenia przez obydwa Sady, ze powdd w 2010 r. cierpiat juz
na chorobe niedokrwienng serca, ktéra ograniczata jego zdolnos¢ do pracy.
Ustalenie zostato dokonane na podstawie tresci opinii biegtego, ktéry wnioskowat
0 wystgpieniu i stopniu zaawansowania tej choroby z przebiegu przerwanej
przez powoda przed czasem préby wysitkowej wykonanej w 2016 r. oraz ogdlnej
wiedzy o upadku sit fizycznych zwigzanym z wiekiem. Biegty wydawat opinie
jako specjalista z zakresu medycyny pracy i choréb wewnetrznych. Skarzgcy
kwestionowat jego opinie i domagat sie w postepowaniu kasacyjnym
przeprowadzenia dowodu z opinii biegtego lekarza - kardiologa z uwagi na to,

ze stwierdzone u niego schorzenie bylo przypadtoscig kardiologiczng.



Sad Okregowy nie orzekt o tym wniosku i nie przeprowadzit wnioskowanego
dowodu stwierdzajgc, ze opinie biegtego B. J. uznaje za wyczerpujgcg. Zwazywszy
jednak na wskazywane przez skarzgcego watpliwosci co do wynikdéw badania
wysitkowego, ktére nie bylo przeprowadzone w ramach badan zwigzanych
z wydaniem opinii przez bieglego oraz pobiezng analize zlozonej w sprawie
dokumentacji medycznej, wypowiadanie przez biegtego zasadniczych wnioskéw
w formie przypuszczajgcej (co wynika z cytowanych przez Sad Rejonowy
fragmentéw przestuchania biegtego), a przede wszystkim z uwagi na specyfike
sprawy, w ktorej konieczne byto ustalenie stanu zdrowia powoda i wynikajgcych
stad ograniczen nie w chwili badania lecz w okresie o 6 lat wczesniejszym,
zgodzi¢ sie nalezy ze skarzgcym, ze nieuwzglednienie jego wniosku o siegniecie
do dowodu z opinii biegtego specjalizujgcego sie w chorobach serca uchybiato
art. 381 § 1 w zw. z art. 382 k.p.c. Tego rodzaju ocena wsteczna jest z natury
rzeczy trudniejsza do przeprowadzenia, CO przemawia za powierzeniem jej
biegtemu wyspecjalizowanemu kierunkowo w schorzeniach serca. Art. 381 k.p.c.
umozliwia przeprowadzenie postepowania dowodowego wowczas, gdy pozostaty
niewyjasnione istotne okolicznosci. Wprawdzie przepis ten przewiduje mozliwos¢
odmowy prowadzenia dowodu, jesli strona mogta go powota¢ w postepowaniu
przed sgdem pierwszej instancji, jednakze jezeli zasiegniecie pomocy biegtego jest
konieczne, by Sgd odwotawczy mogt nalezycie zbada¢ wartosé przedstawionego
mu materialtu dowodowego, ktérego ocena wymaga wiedzy specjalistycznej,
adowody przeprowadzone w postepowaniu pierwszoinstancyjnym nie daty
dostatecznej pewnosci, ze wszystkie watpliwosci w tym zakresie zostaty
wysSwietlone, przeprowadzenie w postepowaniu apelacyjnym takiego dowodu
jest dopuszczalne i uzasadnione, gdyz jest niezbedne do nalezytego
rozstrzygniecia sprawy w oparciu o materiat dowodowy zgromadzony

w postepowaniu pierwszoinstancyjnym (art. 382 k.p.c.).

Nie mozna odeprze¢ takze zarzutu wadliwego pominiecia wniosku
0 przeprowadzenie dowodu z opinii biegtego z dziedziny ekonomii, ktory miatby
okreslic mozliwe do osiggniecia przez powoda dochody, stosownie do ustalonego
ostatecznie przez Sad zakresu jego zdolnosci do pracy w 2010 r. Stanowisko Sgdu

Okregowego, ze ewentualne dochody z prowadzenia dziatalnosci slusarskiej



nie mieszczg sie w granicach podstaw faktycznych pozwu jest nieuzasadnione.
Powdd wskazywat na utracone dochody z dziatalnosci kowalsko-Slusarskiej, wiec
ewentualne wykluczenie w wyniku ustalen jednego z elementéw tej dziatalnosci nie
prowadzi do zmiany wskazanej podstawy, lecz zaweza jej mozliwy przedmiot.
Nie mozna tez czyni¢ powodowi zarzutu, ze nie wykazat swoich dochoddéw z tego
rodzaju dziatalnosci, skoro nigdy jej nie prowadzit w takim tylko zakresie.
Profil dziatalnosci powoda wynika z przedstawionego materialu dowodowego,
mozliwe jest wiec zbadanie, w jakim stopniu mégtby dziatalnos¢ te prowadzi¢ nadal
i z jakim hipotetycznym dochodem. Biegly postuzy sie w tym wypadku wiedzg
o rynku robét pozostajgcych sie w zasiegu mozliwosci pozwanego (ze wzgledu na
posiadang specjalizacje i mozliwosci warsztatowe) i na tej podstawie okresli
utracone korzysci. Ustalenie lucrum cessans z nalezytym stopniem pewnos$ci nie
moze opierac¢ sie na zgdaniu od strony dostarczenia dowodéw, ktérych nie moze

uzyskac, poniewaz nie istnieja.
Natomiast nie sg uzasadnione pozostate zarzuty skargi kasacyjnej.

Na podstawie art. 365 § 1 k.p.c. rozstrzygniecia zapadie we wczesnigj
prowadzonych procesach miedzy stronami wigzg wprawdzie strony i sgdy oraz inne
organy panstwowe i organy administracji publicznej, jednak nie oznacza
to bezwzglednego zwigzania polegajacego na koniecznosci orzeczenia w ten sam
sposéb w innej sprawie, szczegolnie jesli zgdanie dotyczy innego okresu, a wiec
oparte jest tylko cze$ciowo na tej samej podstawie faktycznej. Zwigzanie sadu,
o ktérym stanowi art. 365 § 1 k.p.c., polega na tym, ze sady orzekajgce w innych
sprawach nie mogg przyjac, ze w zakresie osgdzonym istnieje inny stan niz przyjety
w prawomocnym rozstrzygnieciu. Zakres dziatania tego ograniczenia istotnie budzi
watpliwosci i prowadzi do formutowania rozbieznych pogladéw w orzecznictwie
i piSmiennictwie, jednak watpliwosci te gtdwnie dotyczg spraw, w ktérych dochodzi
do rozdrobnienia roszczenia majgcego jedng i te samg podstawe faktyczng
i prawng (por. uchwate Sgdu Najwyzszego z dnia 29 marca 1994 r., lll CZP 29/94,
M. Praw, 2015, nr 2, s. 85, wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 24 pazdziernika
2013r., IV CSK 62/13, niepubl. i z dnia 6 marca 2014 r., V CSK 203/13,
OSNC 2015, nr 2, poz. 23), nie budzi natomiast watpliwosci, ze w wypadku,

kiedy okolicznosci sg czesciowo odmienne, jak to ma miejsce wowczas, gdy



Swiadczenie wynika wprawdzie z tej samej zasady odpowiedzialno$ci, lecz dotyczy
np. innego okresu w wypadku $wiadczenia okresowego, czy odszkodowania
dochodzonego za inny rok, zwigzanie mozna rozwazac¢ jedynie w zakresie
wyznaczonym w prawomocnym wyroku - np. ustaleniem odpowiedzialnosci na
przysztos¢, jednak juz w zakresie okreslenia wysokosci szkody powstatej
w przysztosci powddztwo podlega rozpoznaniu z zachowaniem swobody
jurysdykcyjnej sgdu (por. np. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 15 stycznia 2015 r.,
IV CSK 181/14, niepubl.). W rozpatrywanej sprawie podstawa odpowiedzialnosci
pozwanego nie jest przez niego kwestionowana, podwazany byt tylko fakt
wykazania szkody z uwagi na zmienione okolicznosci dotyczgce stanu zdrowia
powoda w kolejnym okresie, za ktory dochodzit odszkodowania. Zarzut naruszenia

art. 365 § 1 iart. 385 w zw. z art. 386 § 4 k.p.c. nie mogt wiec zosta¢ uwzgledniony.

Réwniez zarzut uchybienia przez Sgd Okregowy przepisom art. 245 w zw.
zart. 253 i art. 232 k.p.c. nie przekonuje. Przedstawiona przez powoda
dokumentacja medyczna stanowi dokumenty prywatne, ktdrych wartos¢ dowodowa
polega na tym, ze dowodzg tego, iz osoba, ktéra je podpisata, zlozyta zawarte
w nich oswiadczenie. Nie towarzyszy im domniemanie prawdziwos$ci ani zgodnosci
z prawdg. Sg to tez dokumenty pochodzgce od innej osoby niz strona pozwana,
a wiec stosuje sie do nich art. 253 zd. drugie k.p.c., zgodnie z ktérym prawdziwos¢
dokumentu prywatnego powinna udowodnic strona, ktéra chce z niego skorzystac.
Zarzut ten jest dodatkowo nieuzasadniony z uwagi na to, ze pozwana
nie podwazata ani waznosci, ani prawdziwosci dokumentacji medycznej
dostarczonej przez powoda, spér natomiast byt zwigzany z podstawnoscig
wnioskow medycznych wysnutych na podstawie tej dokumentacji przez biegtego.

Nie jest to wiec zdarzenie podpadajgce pod dziatanie powotanych przepiséw.

Poniewaz jednak wystgpity zarzucane uchybienia w zakresie prowadzenia
postepowania dowodowego, ktore mogty miec¢ istotny wptyw na ustalenie stanu
faktycznego i - w rezultacie - na sposob rozstrzygniecia sprawy, niezbedne byto
uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sagdowi drugiej instanciji
do ponownego rozpoznania na podstawie art. 398> § 1 k.p.c. Nie zachodzity
natomiast przewidziane w art. 368 § 2 ani § 4 k.p.c. przestanki uprawniajgce

do uchylenia takze orzeczenia Sgdu pierwszej instancji, 0 co wnosit powdd.



Orzeczenie o kosztach postepowania kasacyjnego wynika z postanowien
art. 3982t w zw. z art. 391 § 1iart. 108 § 2 k.p.c.



