Sygn. akt IV CSK 120/17

POSTANOWIENIE

Dnia 2 pazdziernika 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Anna Koztowska

w sprawie z powodztwa W.L.

przeciwko M.N.

0 zobowigzanie do ztozenia oswiadczenia woli,
na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 2 pazdziernika 2017 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 29 kwietnia 2016 r., sygn. akt V ACa (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2. nie obcigza powoda kosztami postepowania kasacyjnego,

3. przyznaje adw. J.Z. od Skarbu Panstwa (Sadu Apelacyjnego
w (...)) kwote 2700 (dwa tysigce siedemset) zl, podwyzszong o
stawke podatku od towaréw i ustug, tytulem wynagrodzenia za
pomoc prawng udzielong powodowi z urzedu w postepowaniu

kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Skarga kasacyjna, wobec tego, Zze przystuguje od prawomocnego orzeczenia,
ma ograniczony zakres a jej podstawowym celem jest zapewnienie jednolitosci
wykfadni i tworczy wktad Sadu Najwyzszego w rozwdj prawa. Sgd Najwyzszy nie

jest trzecig instancjg sgdowg i nie jest jego rolg korygowanie ewentualnych btedéw



w zakresie stosowania czy wykladni prawa w kazdej indywidualnej sprawie.
Publicznoprawny charakter skargi powoduje, ze Sad Najwyzszy dokonujac,
w ramach przesadu, oceny skargi, bada jedynie czy wystgpity ustawowe przestanki
przyjecia jej do rozpoznania, to jest czy w sprawie wystepuje istotne zagadnienie
prawne, czy istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne
watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, czy zachodzi
niewaznos¢ postepowania lub czy skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona
(art. 398° § 1 pkt 1 - 4 k.p.c.).

Powdd we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wskazat

przestanke z art. 398° pkt 1 k.p.c. to jest wystepowanie zagadnienia prawnego.

Istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. jest
takie zagadnienie, ktére ma znaczenie dla rozwoju prawa lub znaczenie
precedensowe dla rozstrzygniecia podobnych spraw (por. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 7 stycznia 2005 r., | CZ 183/04, nie publ.). Powotanie sie
przez skarzgcego na istnienie takiego zagadnienia wymaga nie tylko jego
sformutowania ale nadto przedstawienia argumentacji jurydycznej uzasadniajgcej
teze o mozliwosci rozbieznych ocen prawnych i istotnosci zagadnienia
z przytoczeniem przepisdw prawa, na tle ktérych ono powstato. Ponadto skarzgcy
powinien wykazaé, ze rozstrzygniecie tego zagadnienia bedzie miato znaczenie
nie tylko dla rozstrzygniecia sprawy ale i wazne znaczenie dla praktyki sgdowe;j
(por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 28 listopada 2003 r. Il CK 324/03;
z dnia 7 czerwca 2005 r. V CSK 3/05; z dnia 13 lipca 2007 r. Ill CSK 180/07;
z dnia 22 listopada 2007 r. | CSK 326/07 - nie publ. oraz z dnia 26 wrzes$nia
2005 r., Il PK 98/05, OCNP 2006, nr 15 - 16, poz. 243). Lakoniczne argumenty
przedstawione przez skarzgcego nie spetniajg wskazanych wyzej wymogéw
i nie stanowig podstawy do przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania z uwagi na

istotne zagadnienie prawne w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.
Z tych wzgledow Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania (art. 398°§ 2 k.p.c.).

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawi art. 102 k.p.c.

majgc na uwage trudng sytuacje zyciowqg skarzgcego.



O wynagrodzeniu naleznym ustanowionemu z urzedu w postepowaniu
kasacyjnym petnomocnikowi powoda orzeczono na podstawie na podstawie
§ 8 pkt 6 w zwigzku z § 16 ust. 4 pkt 1 i § 4 ust. 3 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata
z urzedu (Dz.U. 22016 r., poz. 1714).
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