Sygn. akt IV CSK 117/14

POSTANOWIENIE

Dnia 9 wrzesnia 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Mirostawa Wysocka

w sprawie z powoédztwa |. B. oraz matoletnich - Z. K., P. G., S. K. i M. K.
przeciwko Towarzystwu Ubezpieczen i Reasekuracji "(...)" Spoétce Akcyjnej z
siedzibg w W.

0 zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 9 wrzesnia 2014 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powodoéw: |. B. oraz matoletnich - Z. K., S. K. i M. K.
od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 15 maja 2013 r., sygn. akt | ACa (...),

I. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
Il. nie obcigza powodow kosztami postepowania kasacyjnego

na rzecz pozwanego

UZASADNIENIE

W skardze kasacyjnej od wyroku Sadu Okregowego w G. z dnia 15 maja
2013 r., wydanego w sprawie o zaptate, powodowie |. B., S. K., M. K. i Z. K. wniesli
0 przyjecie skargi kasacyjnej i nawigzujgc do zarzutu naruszenia przepisu art. 446 §
3 k.c. wskazali, ze ,wymagajg wyjasnienia pojecia ,znacznego pogorszenia sytuaciji
zyciowej” jako podstawy do przyznania ,stosownego odszkodowania, czy ten
aspekt rozwazan Sadu winien dotyczy¢ sfery materialnej, czy takze sfery
niematerialnej, osobistej dotyczgcej prawa wychowania sie w petnej rodzinie z

obowigzkami wynikajgcymi z przepisow Kodeksu rodzinnego i opiekunczego (...),



czy rozwazania Sgdu winny sie odnosi¢ do konkretnego przypadku (...)" oraz
twierdzili, ze wymaga réwniez rozstrzygniecia w postepowaniu kasacyjnym kwestia
czy dla oddalenia roszczen powodéw z art. 446 § 3 k.c. jest wystarczajgce
stwierdzenie, ze strona powodowa nie wykazata w toku procesu wystgpienia
,Znacznego pogorszenia sytuacji zyciowej uprawnionych (...)". Nawigzujgc do
zarzutu naruszenia art. 118 oraz art. 442* § 2 i4 k.c., skarzacy twierdzili, ze
zachodzi potrzeba wyktadni tych przepisow jako majgcych budzi¢ powazne
watpliwosci oraz wywotywaé rozbieznosci w orzecznictwie sgdow. Zdaniem
skarzacych, wyjasnienia wymagajg korelacje zachodzgce pomiedzy tymi
przepisami. Okolicznoscig majgcg uzasadniaC wniosek o przyjecie skargi do

rozpoznania miata by¢ ponadto jej oczywista zasadnos¢.

W odpowiedzi na skarge pozwany wniost o odmowe przyjecia skargi do
rozpoznania lub o jej oddalenie, ponadto o zasgdzenie kosztow zastepstwa

procesowego w postepowaniu kasacyjnym.

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepisow
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewazno$¢ postepowania albo skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona (art. 398°§ 1 k.p.c.). Cel wymagania przewidzianego
w art. 398%§ 2 k.p.c. moze zostaé osiggniety jedynie przez powotanie i wiasciwe
uzasadnienie istnienia wymienionych przestanek, a rozstrzygniecie Sadu
Najwyzszego o przyjeciu lub odmowie przyjecia skargi do rozpoznania nastepuje
na podstawie oceny, czy okolicznosci powotane przez strone odpowiadajg

przyczynom kasacyjnym wymienionym w art. 398°§ 1 k.p.c.

W pierwszej kolejnosci powodowie powotali sie, jak mozna przypuszczac, na
wystepuijgce - ich zdaniem - w sprawie istotne zagadnienia prawne (art. 398°§ 1 pkt
1 k.p.c.). Wykazanie tej przestanki wigze sie z koniecznoscig precyzyjnego
sformutowania konkretnego problemu prawnego, ktéry miat w sprawie wystgpic,
zaprezentowania réznych mozliwych sposobdw jego rozwigzania oraz
przedstawienia argumentow przemawiajgcych na rzecz kazdego 2z nich,

wyjasnienia na czym polegajg powazne watpliwosci zwigzane z wyborem danego



rozwigzania, przekonania o ,istotnosci” przedstawionego problemu oraz o jego
uniwersalnym charakterze, a zatem o tym, Zze jego rozwigzanie bedzie stuzyto
rozstrzyganiu innych podobnych spraw (por. postanowienia Sadu Najwyzszego
z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11 i z dnia 23 grudnia
2008 r., IV CSK 454/08, niepubl.).

Uzasadnienie wniosku nie spetnia tych wymagan. Kwestie przedstawione
przez skarzgcych nie stanowig istotnych zagadnien prawnych w rozumieniu art.
398° § 1 pkt 1 k.p.c. Postawione pytania oraz uzupetniajgce je wywody majg na
celu jedynie uzyskanie potwierdzenia trafnosci powotanych w skardze zarzutéw, nie
zas wyjasnienie istotnych, abstrakcyjnych problemoéw prawnych, ktére budzityby
powazne watpliwosci i wymagaty rozstrzygniecia przez Sad Najwyzszy.
Uzasadnienie wniosku w odniesieniu do powotanej przestanki zostato ujete
w sposéb wiasciwy dla uzasadnienia podstaw kasacyjnych, nie zas w drodze
wymaganej argumentacji prawnej zmierzajgcej do wykazania, ze w sprawie
wystgpito zagadnienie prawne, o ktérym mowa w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.
Przedstawione przez skarzgcych watpliwosci dajg sie usung¢ w drodze zwyktej
wykfadni i stosowania prawa w konkretnym stanie faktycznym, nie stanowig zatem

przestanki przyjecia skargi do rozpoznania.

W podobny sposéb skarzacy uzasadnili wniosek w odniesieniu do przestanki
przewidzianej w art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c., koncentrujgc sie na postawieniu pytan,
stanowigcych wyraz ich watpliwosci co do trafno$ci zaskarzonego wyroku w
zakresie odsetek za opoznienie. Powodowie nie przedstawili zadnych argumentow
prawnych przekonujgcych, Ze wyktadnia powotanych w skardze przepiséw
dotyczgcych przedawnienia roszczeh budzi powazne watpliwosci lub wywotuje w
orzecznictwie sgdow okreslone rozbieznosci. Brak takiej argumentacji byt

rownoznaczny z niewykazaniem przestanki okreslonej w art. 398°§ 1 pkt 2 k.p.c.

Powotujgc sie na oczywistg zasadnos¢ skargi, skarzacy nie uzasadnili
twierdzenia o jej wystgpieniu stosowng argumentacjg prawnag, ktéra zmierzataby do
wykazania kwalifikowanego, ewidentnego naruszenia powotanych w skardze
przepisow prawa, mozliwego do stwierdzenia bez merytorycznej analizy

zaskarzonego wyroku oraz podstaw skargi (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego



z dnia 10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49, z dnia
5 pazdziernika 2007 r., lll CSK 216/07 i z dnia 11 sierpnia 2011 r., IV CSK 163/11,
niepubl.). Uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania ze wzgledu na
jej oczywistg zasadnos¢ sprowadza sie do powtdrzenia jednego z zarzutéw skargi
oraz argumentacji powotanej dla wykazania jego zasadno$ci. Takie uzasadnienie
nie moze zastgpi¢ wywodu prawnego zmierzajgcego do wykazania oczywistosci
zarzucanych naruszen prawa, a ponadto koncentruje sie wokodt kwestii, ktore
wykraczajg poza podstawy, na ktérych powodowie oparli skarge, a zatem nie

mogtyby podlegac rozpoznaniu przez Sad Najwyzszy.

Wobec niestwierdzenia przyczyn, ktore uzasadniatyby przyjecie skargi do
rozpoznania, Sgd Najwyzszy orzekt, jak w sentencji, na podstawie art. 398° § 2

k.p.c.

O kosztach postepowania ze skargi rozstrzygnieto stosownie do art. 102
k.p.c.



