Sygn. akt IV CSK 114/20

POSTANOWIENIE

Dnia 16 pazdziernika 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Roman Trzaskowski

w sprawie z powodztwa T. B.

przeciwko Z. J.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 16 pazdziernika 2020 r.,

na skutek skargi kasacyjnej pozwanego

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 8 pazdziernika 2019 r., sygn. akt | ACa (...),

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2) zasadza od pozwanego na rzecz powodki kwote 2700 (dwa
tysigce siedemset) zt z tytulu zwrotu kosztéw postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 8 pazdziernika 2019 r. Sad Apelacyjny w (...) oddalit
apelacje pozwanego od wyroku Sgdu Okregowego w E. z dnia 17 lipca 2018 .,
zasgdzajgcego od niego na rzecz powodki kwoty 90.000 zt, 2.430 zt i 1.134 zt wraz
z blizej oznaczonymi odsetkami ustawowymi i oddalajgcego powddztwo w

pozostatym zakresie.

W skardze kasacyjnej, w uzasadnieniu wniosku o jej przyjecie do
rozpoznania, pozwany wskazat przyczyne kasacyjng okreslong w art. 398° § 1 pkt

4 k.p.c. Jego zdaniem, jej oczywista zasadnosC¢ wynika przede wszystkim



z powielenia przez Sad odwotawczy btedu Sadu pierwszej instancji polegajgcego
na niepoczynieniu ustalen w przedmiocie mozliwosci finansowych ojca stron
w zakresie nabywania akcji, co wyrazato sie w nienalezytym rozwazeniu zarzutow
apelacyjnych i pominieciu szeregu istotnych dowodéw dotyczgcych tej kwestii, i
skutkowato dokonaniem jej pobieznej oceny. Dopiero za$ przesgdzenie tego,
czy S.J. posiadat srodki finansowe na zakup akcji, uprawniato Sad drugiej instanciji
do oceny pozostatych dowoddw i czynienia dalszych ustalen w zakresie
powotywanej przez powddke okolicznosci istnienia umowy miedzy pozwanym a
jego ojcem. Skarzgcy dodat, ze argumentacja ta ,znajduje ugruntowanie” w
zarzutach skargi kasacyjnej zgtoszonych w jej petitum. W ramach zas tych
zarzutdw powotat przede wszystkim naruszenie art. 382 k.p.c. przez pominiecie
przez Sad drugiej instancji czesci zebranego materiatu dowodowego w postaci:
decyzji o waloryzacji z dnia 1 marca 2016 r., decyzji o przyznaniu jednorazowego
dodatku pienieznego z dnia 1 marca 2016 r., decyzji o przyznaniu emerytury z dnia
13 grudnia 1982 r., informacji w zakresie funduszy inwestycyjnych zarzgdzanych
przez (...) TF1 S.A. z dnia 26 kwietnia 2018 r., informacji w zakresie funduszu
wiasnosci pracowniczej P. zarzgdzanego przez N. TFI S.A. z dnia 24 kwietnia 2018
r. oraz ,Zeszytu ze spisem gosci hotelowych i uzyskiwang z tytutu Swiadczenia
ustug hotelowych zaptata", a ponadto zarzuty naruszenia art. 232 w zwigzku z art.

227 w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c., i - w konsekwencji - art. 231 k.p.c. i art. 740 k.c.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Z art. 398! § 1 k.p.c. wynika, ze skarga kasacyjna przystuguje co do zasady
od prawomocnych orzeczen sgdow drugiej instancji, a wiec orzeczen wienczacych
dwuinstancyjne postepowanie sgdowe, w ktérym sady obu instancji dysponujg
petng kognicjg w zakresie faktow i dowodow. Jednakze zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c.
Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania tylko wtedy, gdy
w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni
przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci Ilub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgddw, zachodzi niewaznosé postepowania lub
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. W zamysle ustawodawcy skarga

kasacyjna stanowi zatem nadzwyczajny srodek zaskarzenia, ktérego rozpoznanie



przez Sad Najwyzszy musi by¢ uzasadnione wzgledami o szczegdlnej doniostosci,
wykraczajgcymi poza indywidualny interes skarzgcego, a majgcymi swoje zrédto
w interesie publicznym, w szczegdlnosci przez zapewnienie jednolitej wykfadni
i stosowania prawa. Wytgczng podstawg oceny pod katem przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania sg wskazane w niej przyczyny kasacyjne wraz

z uzasadnieniem (art. 3984 § 2 k.p.c.).

Zgodnie z utrwalonym stanowiskiem Sgdu Najwyzszego skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., jezeli zachodzi
niewatpliwa, widoczna na pierwszy rzut oka, tj. bez koniecznosci gtebszej analizy,
sprzeczno$¢ orzeczenia z przepisami prawa nie podlegajgcymi roznej wykfadni
(zob. np. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 24 sierpnia 2016 r., || CSK 94/16,
nie publ.)) i w wyniku takiego naruszenia prawa zapadio w drugiej instancji
orzeczenie oczywiscie wadliwe (por. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia
15 pazdziernika 2015 r., Il CSK 198/15, nie publ., z dnia 13 kwietnia 2016 r.,
V CSK 622/15, nie publ., z dnia 2 czerwca 2016 r., lll CSK 113/16, nie publ., z dnia
27 pazdziernika 2016 r., lll CSK 217/16, nie publ., z dnia 29 wrzesnia 2017 r.,
V CSK 162/17, nie publ., z dnia 7 marca 2018 r., | CSK 664/17, nie publ., z dnia
18 kwietnia 2018 r., Il CSK 726/17, nie publ., z dnia 5 pazdziernika 2018 r., V CSK
168/18, nie publ.).

Skarzagcy nie wykazat, by wyrok Sagdu Apelacyjnego byt dotkniety tego
rodzaju nieprawidtowosciami. Uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania, poprzestajgce jedynie na ogolnym zarysowaniu wadliwosci jest
w tym zakresie dalece niewystarczajgce. Zgodnie zas z jednolitym stanowiskiem
Sadu Najwyzszego, wymaganie okreslone w art. 3984 § 1 pkt 2 k.p.c. nie jest
tozsame z okreslonym w art. 3984 § 2 k.p.c., co oznacza, ze skarzgcy powinien
odrebnie przytoczyC podstawy kasacyjne i ich uzasadnienie i odrebnie uzasadnié
wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, nawet jezeli argumentacja
prawna moze sie w pewnym zakresie pokrywaé (por. postanowienia Sgdu
Najwyzszego z dnia 22 marca 2001 r., V CZ 131/00, OSNC 2001, Nr 10, poz. 156,
z dnia 5 czerwca 2001 r. IV CZ 45/01, OSNC 2001, Nr 10, poz. 157, z dnia
10 stycznia 2003 r. VCZ 189/02, nie publ., z dnia 13 lipca 2007 r. Ill CSK 180/07,



nie publ., z dnia 5 kwietnia 2017 r., Il CSK 688/16, niepubl., z dnia 11 kwietnia
2018 r., V CSK 547/17, nie publ., z dnia 26 kwietnia 2018 r., IV CSK 567/17,
nie publ.). Uzasadnienie oczywistej zasadno$¢ skargi nie moze wiec poprzestawac
na powofaniu naruszen prawa wskazanych w podstawach kasacyjnych.
Uzasadnienia przyczyn kasacyjnych, kwalifikujgcych przyjecie skargi do
rozpoznania, Sgd Najwyzszy nie moze doszukiwacC sie w uzasadnieniu podstaw,
niezaleznie od tego, ze chodzi w tym wypadku o zupetnie odmienne
metody argumentowania (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 31 stycznia
2020 r., Il CSK 432/19, nie publ., z dnia 15 grudnia 2006 r., Il CZ 93/06, nie publ.
i z dnia 18 kwietnia 2012 r., | CSK 520/11, nie publ.).

Niezaleznie od tego trzeba stwierdzi¢, ze sformutowane w skardze
kasacyjnej zarzuty sprowadzajg sie w istocie do polemiki z poczynionymi w sprawie
ustaleniami faktycznymi i oceng dowoddéw, co nie moze odnie$¢ skutku na
etapie postepowania kasacyjnego z uwagi na tres¢ art. 3982 § 3 k.p.c. i art. 39813
§ 2 in fine k.p.c.

Sad Najwyzszy, rozpoznajgc skarge kasacyjng w granicach jej podstaw,
jest zwigzany z mocy art. 3982 § 2 k.p.c. ustaleniami faktycznymi stanowigcymi
podstawe zaskarzonego orzeczenia. Prawidtowos¢ stosowania art. 231 k.p.c.
(domniemanie faktyczne) nalezy do domeny ustalania podstawy faktycznej
rozstrzygniecia i jako taka nie moze stanowi¢ zarzutu kasacyjnego (art. 398° § 3
k.p.c.), a tym samym okoliczno$ci uzasadniajgcej przyjecie skargi do rozpoznania
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 22 sierpnia 2019 r., V CSK 469/18,
nie publ. i tam przywotlywane orzecznictwo). Zwigzanie Sgdu Najwyzszego
ustaleniami faktycznymi stanowigcymi podstawe zaskarzonego orzeczenia
wyklucza tez prowadzenie przez Sad Najwyzszy na etapie postepowania
kasacyjnego dowodow stuzgcych ustaleniu stanu faktycznego, a powotanie nowych
dowodow, co uczynit skarzacy, stosownie do art. 3982 § 2 k.p.c. jest
niedopuszczalne. Z kolei zastosowanie przez sad art. 232 zdanie drugie k.p.c.
moze staC sie obowigzkiem sgdu w wyjgtkowych, szczegdlnie uzasadnionych
wypadkach, a naruszenie wéwczas tego obowigzku - stanowi¢ usprawiedliwiong

podstawe skargi kasacyjnej (por. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 9 marca 2016 r.,



Il CSK 248/15, nie publ. i z dnia 13 stycznia 2016 r., Il CSK 131/15, nie publ.). Taki
szczegolny przypadek uzasadniajgcy dopuszczenie dowodu z urzedu z reguty nie
zachodzi, gdy strona w postepowaniu przed sgadami nizszych instancji byta
reprezentowana przez adwokata (por. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 26 marca
2009 r., | CSK 415/08, nie publ. i z dnia 24 listopada 2010 r., Il CSK 297/10,
nie publ.). Skarzacy nie przytoczyt we wniosku zadnej argumentacji, ktora poprzec
mogtaby ocene, ze w okolicznosciach sprawy obowigzkiem Sadu Apelacyjnego
byto odstgpienie od respektowania zasady kontradyktoryjnosci i dopuszczenie

dowodu z urzedu.

Z motywow zaskarzonego orzeczenia wynika, ze Sad Apelacyjny podzielit
ustalenia faktyczne iocene dowodow dokonang przez Sgd pierwszej instancji,
rozwazajgc przy tym kwestie mozliwosci sfinansowania przez S.J. zakupu akcji
przez pozwanego. Uznat, ze podnoszgce przez skarzgcego w apelacji okolicznosci
dotyczgce braku mozliwosci finansowych ojca - kwestig tg zajmowat sie juz Sad
pierwszej instancji, wskazujgc m.in. na pobieranie emerytury i hodowle norek - nie
sg wystarczajgce do obalenia domniemania faktycznego co do faktu zawarcia
spornej umowy, opartego na licznych, wprost przywotanych i oméwionych przez
Sad dowodach (zeznania powddki, swiadkow, odreczne notatki ojca stron, przelewy,
ktérych wysoko$¢ odpowiadata ,co do grosza” wysokosci wyptacanej pozwanemu
dywidendy, zatytutowane ,dywidenda”, okolicznosci otwarcia przez S.J. rachunku w

biurze maklerskim w lutym 2014 r.).

Z tych wzgledéw, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., Sgd Najwyzszy orzek,
jak w sentenciji. O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art.
98 wzw. z art. 108 § 1, art. 391 § 1 i art. 3982 k.p.c. oraz § 2 pkt 6 w zw. z § 10
ust. 4 pkt 2 Rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r.

w sprawie optat za czynnosci adwokackie (Dz. U. poz. 1800 ze zm.).
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