Sygn. akt IV CSK 114/15

POSTANOWIENIE

Dnia 9 wrzesnia 2015 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Agnieszka Piotrowska

w sprawie z powoédztwa B. Spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig w B.
przeciwko R. S, P.L., A W.,[.C., W. S, M. J.iK. S.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 9 wrzes$nia 2015 r.,

na skutek trzech skarg kasacyjnych pozwanych: R. S., P. L. i M. J.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Biatymstoku

z dnia 19 sierpnia 2014 r., sygn. akt | ACa 151/13,

1. odmawia przyjecia skarg kasacyjnych: R. S., P. L. i M. J. do
rozpoznania;

2. zasadza od pozwanych R. S., P. L. i M. J. solidarnie na rzecz
powoda kwote 3600 (trzy tysigce szescéset) ziotych tytulem

zwrotu kosztow postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargami kasacyjnymi pozwanych M. J., R. S. i P L.
wniesionymi od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Biatymstoku zwazy¢ nalezy, co
nastepuje:

Skarga  kasacyjna jest nadzwyczajnym  Srodkiem  zaskarzenia

przystugujgcym od prawomocnych orzeczen sadu drugiej instancji, silnie



nacechowanym pierwiastkiem publicznoprawnym, a jej rolg nie jest korygowanie
wszelkich orzeczen sgdowych zawierajgcych ewentualne uchybienia, poniewaz te
funkcje realizujg zwyczajne Srodki zaskarzenia i skarga o wznowienie
postepowania. Skarga kasacyjna stuzy ochronie interesu publicznego przez
zapewnienie jednolitosci wyktadni i stosowania prawa, wktad Sgdu Najwyzszego
w rozwdj jurysprudencji i prawa pozytywnego oraz eliminowanie z obrotu prawnego
orzeczen wydanych w postepowaniu niewaznym lub orzeczeh oczywiscie
niezgodnych z prawem. Taka konstrukcja i rola skargi kasacyjnej powoduje
konieczno$¢ poddania jej kontroli wstepnej pod katem spetniania kryteriéw
kwalifikujgcych do przedstawienia skargi Sgdowi Najwyzszemu w celu
merytorycznego rozpoznania.

Stosownie do 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania w razie wykazania przez strone, ze w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepisow prawnych, budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow,
zachodzi niewaznosC postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej pozwany P. L. powofat sie na
niewaznos¢ postepowania (art. 379 § 1 pkt 5 k.p.c.) oraz oczywistg zasadnosc
skargi kasacyjnej. Pozwany R. S. wskazat na oczywistg zasadnos$¢ skargi
kasacyjnej, za$ pozwany M. J. na istnienie istothego zagadnienia prawnego
dotyczgcego wyktadni pojecia ,bezskutecznos¢ egzekucji” w rozumieniu art. 299 §
1 k.s.h.

Nie zachodzi jednak Zzadna z przyczyn kasacyjnych wskazanych przez
skarzacych.

1. Oparcie wniosku na przestance oczywistej zasadnosci skargi wymaga
wykazania przez skarzgcego niewatpliwej, widocznej na pierwszy rzut oka (prima
facie) bez koniecznosci pogtebionej analizy zaskarzonego orzeczenia oraz
studiowania akt sprawy, sprzecznos$ci przyjetej przez Sad drugiej instancji wyktadni
lub zastosowania okreslonych przez skarzgcego przepisow prawa materialnego lub
procesowego z brzmieniem przepisow lub powszechnie przyjetymi regutami ich

interpretacji lub tez wykazania oczywistych widocznych na pierwszy rzut oka



btedow subsumcji (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 22 stycznia
2008 r., | UK 218/07, nie publ., z dnia 26 lutego 2008 r., Il UK 317/07, nie publ.,
z dnia 9 maja 2008 r., Il PK 11/08, niepubl., z dnia 21 maja 2008 r., | UK 11/08, nie
publ. oraz z dnia 9 czerwca 2008 r., Il UK 38/08, nie publ.). Ani pozwany P. L.
pozwany R. S. nie wykazali tego rodzaju kwalifikowanej i widocznej prima vista
wadliwosci zaskarzonego wyroku w powigzaniu z podstawg faktyczng i prawng
zaskarzonego orzeczenia Sadu drugiej instancji oraz wyszczegdlnionymi
podstawami wniesionych przez nich skarg kasacyjnych.

2. Pozwany P.L. upatruje przyczyny niewaznosci postepowania w
pozbawieniu go moznosci obrony jego praw (art. 379 pkt 5 k.p.c.) przez
niedopuszczenie przez Sad do udziatu w sprawie w charakterze jego petnomocnika
procesowego D. S., posiadajgcego specjalistyczng wiedze z zakresu ksiegowosci i
finanséw. Analizujgc, czy doszto do pozbawienia strony moznosci dziatania, nalezy
w pierwszej kolejnosci rozwazyC, czy miatlo miejsce naruszenie przepisow
procesowych, a nastepnie ustali¢, czy uchybienie to wptyneto na mozliwos¢ obrony
przez strone jej praw (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 28 marca 2008 r., V
CSK 488/07, nie publ.). Z akt sprawy wynika, ze pozwany byt reprezentowany w
toku catego postepowania przez radce prawnego, a Sad dopuscit dowdd z opinii
prywatnej sporzgdzonej na zlecenie pozwanego przez D. S., traktujgc jg jako
stanowisko pozwanego w sprawie, poparte merytoryczng wiedzg zatrudnionego
przez nig specjalisty, w ktorego wiedzy pozwany miat takze mozliwosc¢ korzystania
w toku postepowania, w tym odnoszgc sie do przeprowadzonych dowodow z opinii
biegtych sadowych i formutujgc wobec nich zarzuty w pismach procesowych. Nie
doszto wiec do naruszenia gwarancji procesowych przystugujacych pozwanemu
skutkujgcego niewaznoscig postepowania z przyczyny wskazanej w art. 379 pkt 5
k.p.c. Wskaza¢ ponadto nalezy na ugruntowang linie orzecznictwa Sagdu
Najwyzszego, dotyczacg petnomocnictwa procesowego udzielonego osoby
pozostajgcej ze strong procesu w statym stosunku zlecenia, eksponujgca
powigzane elementy dlugotrwatosci tego stosunku i powtarzalno$ci czynnosci
stanowigcych jego tre$¢ (por. przyktadowo uchwaty Sgdu Najwyzszego z dnia z 10
maja 1994 roku, | PZP 21/94, OSNAPIUS 1994, nr 4, poz. 68, z dnia 27 czerwca
2008 r., Il CZP 51/08, OSNC 2009, nr 7-8, poz. 104, wyroki Sgdu Najwyzszego z



dnia 30 czerwca 2010 r, V CSK 1/10, Izba Cywilna 2011, nr 5, s. 37, z dnia 12
stycznia 2010 r., | UK 209/09, nie publ.).

3. Pozwany M. J. powotat sie w swojej skardze kasacyjnej na istnienie
istotnego zagadnienia prawnego dotyczgcego wyktadni pojecia ,bezskutecznos$é
egzekucji” w rozumieniu art. 299 § 1 k.s.h. Oparcie wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania na tej przyczynie kasacyjnej obliguje skarzgcego do
sformufowania istotnego zagadnienia prawnego, wskazania argumentéw prawnych
prowadzgcych do rozbieznych ocen prawnych oraz przedstawienia wilasnego
stanowiska. Wywod ten powinien by¢ zblizony do przyjetego przy przedstawianiu
zagadnienia prawnego przez sad odwotawczy na podstawie art. 390 k.p.c. (por.
postanowienie Sgadu Najwyzszego z 9 maja 2006 r., V CSK 75/06, nie publ.).
Twierdzenie o wystepowaniu istotnego zagadnienia prawnego jest uzasadnione
gdy problem prawny nie zostat jeszcze rozstrzygniety przez Sad Najwyzszy lub
istniejg rozbiezne poglady w tym zakresie wynikajgce z odmiennej wyktadni
przepisow konstruujgcych to zagadnienie (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z
10 marca 2010 r., Il UK 363/09, niepubl. i z 12 marca 2010 r., Il UK 400/09,
niepubl.). Takie okolicznosci nie zachodzg odnosnie do przedstawionej przez
pozwanego kwestii, poniewaz wyktadnia art. 299 § 1 k.s.h. i zawartych w nim pojec,
w tym pojecia ,bezskuteczno$¢ egzekucji’ jest przedmiotem wielu orzeczen Sadu
Najwyzszego (por. przyktadowo wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia 26 czerwca 2003
roku, V CKN 416/01, OSNC 2004, nr 7-8, poz. 129, z dnia 26 sierpnia 2009 roku, |
CSK 34/09, OSNC-zZD 2010, nr B, poz. 57 oraz z dnia 14 lipca 2010 r., V CSK
30/10, nie publ.). Nie zachodzi wiec realna potrzeba kolejnej wypowiedzi Sgdu
Najwyzszego na ten temat. Nalezy przy tym pamietac, ze realizacja wskazanej
wyzej przestanki uzasadniajgcej przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie
polega jedynie na sformutowaniu problemu prawnego bazujgcego na przepisach
wskazanych w podstawie skargi kasacyjnej. Konieczne jest przedstawienie
odpowiedniego wywodu jurydycznego, wykazujgcego nie tylko zasadnosc
preferowanego przez skarzgcego sposobu rozstrzygniecia zagadnienia, ale takze
wadliwos¢ rozwigzania postawionego problemu przy wykorzystaniu zapatrywan
prawnych wyrazonych w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku sgdu drugiej instanciji i

opartych na poczynionych w sprawie jednoznacznych i stabilnych ustaleniach



faktycznych wigzacych Sad Najwyzszy przy rozpoznawaniu skargi kasacyjnej (art.
3982 § 2 k.p.c.).

W tym stanie rzeczy orzeczono jak w sentenciji.



