Sygn. akt IV CSK 113/14

POSTANOWIENIE

Dnia 23 lipca 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Barbara Myszka

w sprawie z powodztwa B. J.

przeciwko Gminie L.

0 zobowigzanie do ztozenia oswiadczenia woli,
na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 23 lipca 2014 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powodki

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 29 sierpnia 2013 r., sygn. akt | ACa [...],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2. nie obcigza powddki kosztami postepowania kasacyjnego
poniesionymi przez strone pozwana,

3. przyznaje adw. R. C. od Skarbu Panstwa (Sad Apelacyjny
w[...]) kwote 2.700 =zt (dwa tysigce siedemset ziotych),
zwiekszong o nalezny podatek od towaréw i ustug, tytulem
kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej powddce

w postepowaniu kasacyjnym.



UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398 °§ 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli:
1. w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne,
2. istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne
watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow,
3. zachodzi niewaznosc¢ postepowania lub
4. skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Przytoczony przepis pozwala Sadowi Najwyzszemu na wstepna,
merytoryczng ocene wniesionej skargi kasacyjnej i zbadanie, czy za jej
rozpoznaniem przemawia interes spoteczny, skarga kasacyjna bowiem jest
srodkiem prawnym funkcjonujagcym przede wszystkim w interesie publicznym, ktéry
z kolei przemawia za skoncentrowaniem sie Sgadu Najwyzszego na sprawach
najpowazniejszych i precedensowych.

W skardze kasacyjnej od wyroku Sadu Apelacyjnego w [...] z dnia
29 sierpnia 2013 r. oddalajgcego apelacje od wyroku Sgdu Okregowego w L.
z dnia 10 grudnia 2012 r., ktérym oddalono powddztwo o zobowigzanie pozwane;j
Gminy do zitozenia oswiadczenia woli o przeniesieniu na powddke wiasnosci
oznaczonego lokalu mieszkalnego wraz z okreslonym udziatem w uzytkowaniu
wieczystym gruntu oraz w czesciach wspolnych budynku, powddka — powotujgc sie
na podstawe wskazang w art. 3982 § 1 pkt 1 k.p.c. — wniosta o uchylenie
zaskarzonego wyroku i orzeczenie zgodnie z zgdaniem pozwu.

Uzasadniajgc wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
skarzgca twierdzita, ze w sprawie zachodzi koniecznos¢ wypowiedzenia sie przez
Sad Najwyzszy w kwestii interpretacji art. 28 ust. 2 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r.
0 gospodarce nieruchomosciami (jedn. tekst: Dz.U. z 2014 r, poz. 518 ze zm.)
w zwigzku z art. 71 k.c. i rozstrzygniecia, czy twierdzenie pozwanej, ze tylko
sporzgdzenie operatu szacunkowego stanowitoby o rozpoczeciu rokowan pomiedzy
stronami, znajduje oparcie w tresci obowigzujgcych przepisdéw prawa.

Analiza wywoddéw zawartych skardze kasacyjnej prowadzi do wniosku, ze
skarzgca nie  przytoczyta  przekonujgcych  argumentow, $wiadczgcych

0 wystepowaniu w niniejszej sprawie przestanek uzasadniajgcych przyjecie skargi



do rozpoznania. Wskazanie na potrzebe wyktadni przepisow prawnych
I rozstrzygniecia opisanej kwestii pozwala przyja¢, ze intencjg skarzacej bylo
powotanie sie na przestanki okreslone w art. 398°§ 1 pkt 1i 2 k.p.c.

W art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. chodzi o zagadnienie obejmujgce powazng
watpliwos¢ prawng i nierozwigzane dotgd w orzecznictwie sgdowym, ktorego
wyjasnienie ma znaczenie dla praktyki sgdowej oraz dla rozstrzygniecia ztozonej
skargi. Skarzgcy, wnoszgc o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania ze
wzgledu na wystepujgce w sprawie istotne zagadnienie prawne powinien
sformutowac to zagadnienie, wskaza¢ na wylaniajgce sie powazne watpliwosci
interpretacyjne, przytoczy¢ argumenty prowadzgce do rozbieznych ocen i wykazac,
ze wyjasnienie przedstawionego zagadnienia bedzie miato znaczenie zarowno dla
praktyki sgdowej, jak i dla rozstrzygniecia skargi kasacyjnej. Chodzi przy tym
wytgcznie o powazne watpliwosci, wykraczajgce poza poziom zwyktych watpliwosci
prawnych, ktore powstajg niemal w kazdym procesie decyzyjnym.

Z Kkolei wnoszgc o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania ze wzgledu na
potrzebe wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, skarzgcy powinien wykazac, ze
przepisy potrzebne do rozstrzygniecia skargi wywotujg powazne watpliwosci
interpretacyjne i wyjasni¢, na czym one polegajg albo wykazacé, ze przepisy te
wywotujg rozbieznosci w orzecznictwie sgdow.

Skarzgca nie sprostata tym wymaganiom, ograniczyta sie bowiem do
ogolnikowego zasygnalizowania zagadnienia prawnego, coO — oczywiscie — nie
moze byC uznane za wystarczajgce i Swiadczy o tym, ze skarzgcej nie chodzi ani
0 wyktadnie przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow ani o rozstrzygniecie istotnego
zagadnienia prawnego, a jedynie o poddanie wyroku kontroli kasacyjnej.

Konkludujgc trzeba stwierdzi¢, ze w sprawie nie zachodzg wskazane przez
skarzgcq przestanki z art. 398°§ 1 pkt 1 i 2 k.p.c. ani brana pod rozwage z urzedu
niewazno$¢ postepowania.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. odmowit
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, zgodnie z § 19 w zwigzku z § 6 pkt 6,

§ 13 ust. 4 pkt 2 i § 2 ust. 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia



28 wrzesnia 2002 r. w sprawie optat za czynnosci adwokackie oraz ponoszenia
przez Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu
(jedn. tekst: Dz.U. z 2013 r., poz. 461) przyznat adw. R. C. od Skarbu Panstwa
koszty pomocy prawnej udzielonej skarzgcej w postepowaniu kasacyjnym, a —
majgc na uwadze trudng sytuacje zyciowg skarzgcej — nie obcigzyt jej kosztami
postepowania kasacyjnego poniesionymi przez strone pozwang (art. 102 w zwigzku
z art. 391 § 1iart. 398?21 k.p.c.).

[aw]



