Sygn. akt IV CSK 112/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 listopada 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jan Gérowski (przewodniczacy)
SSN Jozef Frgckowiak

SSA Elzbieta Fijatkowska (sprawozdawca)

w sprawie z powoédztwa S. T. i P. T.

przeciwko |. Spétce Akcyjnej w W. (poprzednio P. Spétce Akcyjnejw W. )
o zapfate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 27 listopada 2014 r.,

dwdch skarg kasacyjnych:

powodki S. T.

i powoda P. T.

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 7 marca 2013 r., sygn. akt  ACa (...),

1. uchyla zaskarzony wyrok w czesci obnizajgcej zasgdzone
na rzecz powodow sSwiadczenia i rozstrzygajacej o kosztach
postepowania (pkt. | i Ill) i oddala apelacje pozwanego w tej
czesci oraz zasadza od pozwanego na rzecz powodéw kwote
2700 zt (dwa tysigce siedemset) tytutem zwrotu kosztow

zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym.



2. zasadza od pozwanego na rzecz powodki S. T. kwote 1200
zt (tysiac dwiescie), a na rzecz powoda P. T. kwote 1800 zi (tysiac
osiemset) tytutem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego w

postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE



Wyrokiem z dnia 12 pazdziernika 2012 r. Sgd Okregowy w O. zasgdzit od
pozwanego na rzecz powodki kwote 87.500 zt z ustawowymi odsetkami od dnia 15
pazdziernika 2011 r. do dnia zaptaty, a na rzecz powoda kwote 85.000 zt z
ustawowymi odsetkami od dnia 15 pazdziernika 2011 r. do dnia zaptaty, oddalit

powoOdztwo w pozostatej czesci i orzekt o kosztach postepowania.

Sad ten ustalit, ze w dniu 8 maja 2009 r. doszto do wypadku drogowego,
w wyniku ktérego zmart M. T. - maz powddki i ojciec powoda. Sprawcg wypadku
byta A. T. - corka powaodki i siostra powoda, ktdéra rowniez zmarta w wyniku tego
wypadku. W chwili Smierci M. T. miat 47 lat, pozostawat z powodkg w zwigzku
matzenskim. Mieli oni troje dzieci, w tym powoda, ktory urodzit sie w dniu 24
wrzesnia 1994 r. Powodka wspdlnie z mezem prowadzita gospodarstwo rolne o
powierzchni okoto 22 ha. Zmarty wykonywat wiekszos¢ prac w tym gospodarstwie.
Po jego smierci zmniejszyto sie pogtowie krow, nie ma swin, ograniczone zostaty
uprawy. Powddka, ani jej dzieci nie posiadajg uprawnien do kierowania pojazdami i
nie sg w stanie samodzielnie wykona¢ wszystkich prac. M. T. byt aktywnym
uczestnikiem Zzycia spotecznego w miejscu zamieszkania, dbat o rodzine, a
szczegolnie bliskie wiezi taczyty go z synem P.. Po jego smierci rodzina musiata
zmieni¢ plany, pracg w gospodarstwie zajat sie najstarszy syn K., ktéry dopiero
uczy sie prawidtowego gospodarowania, obstugiwania maszyn. Powodowie bardzo
przezyli smieré meza i ojca, stali sie zamknieci w sobie, nie uczestniczg w zyciu
spotecznym wsi, stali sie bardziej nerwowi. Jeszcze przed $Smiercig M. T.
matzonkowie zaciggneli kredyt w banku na remont obory, ktéry spfacita powodka.
Zmuszona byfa takze do nabycia nowego ciggnika za kwote 80.000 zt i na ten cel
zaciggnefta kredyt w banku, ktory nadal sptaca. Powddka pomogta tez coérce
i nabyta na jej rzecz lokal mieszkalny. Takze na ten cel zaciggneta kredyt w banku

w wysokos$ci 125.000 z, ktéry obecnie sptaca.

W dniu 3 listopada 2009 r. powodowie zgfosili szkode ubezpieczycielowi.
Pozwany wypfacit powodce kwote 12.500 zt tytutem zadoséuczynienia i kwote
25.000 zt tytutem odszkodowania za znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej po
Smierci meza, zwrdcit takze koszty pogrzebu w tgcznej kwocie 5.641,67 zi

Powodowi natomiast wypfacit kwote 15.000 ziotych tytutem zadoscuczynienia



i kwote 20.000 zt tytutem odszkodowania w zwigzku ze znacznym pogorszeniem

sytuacji zyciowe;.

Zadania powoddw o zado$éuczynienie Sad | instancji oceniat na podstawie
art. 446 § 4 k.c. Zaznaczyt, ze na rozmiar krzywdy majg wptyw przede wszystkim
wstrzgs psychiczny i cierpienia moralne wywotane Smiercig osoby bliskiej, poczucie
osamotnienia i pustki po jej smierci, rodzaj i intensywnos¢ wiezi tgczace;j
pokrzywdzonego ze zmartym, rola w rodzinie petniona przez osobe zmartg,
wystgpienie zaburzen bedgcych skutkiem $mierci osoby bliskiej, stopien, w jakim
pokrzywdzony bedzie umiat odnalez¢ sie w nowej rzeczywistosci i zdolnos¢ do jej
zaakceptowania, wiek pokrzywdzonego. Krzywda wywotana Smiercig meza i ojca
jest jedng z najbardziej dotkliwych z uwagi na rodzaj i site wiezow rodzinnych oraz
role petniong w rodzinie przez meza i ojca. Krzywda jest tym bardziej dotkliwa,
ze Smieré M. T. nastgpita nagle i nieoczekiwanie i dotkneta cztowieka w pemni sit,
stanowigcego oparcie dla catej rodziny. Poczucie krzywdy powodki, wynikajgce z
zalu, bolu, osamotnienia, cierpienia i bezradnosci powickszata koniecznosc
przejecia petnej opieki nad matoletnim synem P. oraz pozostatymi, wprawdzie
petnoletnimi dzieCmi, ale zawsze liczgcymi na pomoc obojga rodzicéw, jak réwniez
konieczno$¢ przejecia petnej odpowiedzialno$ci za prowadzenie gospodarstwa
rolnego, bez mozliwosci liczenia na pomoc meza. Wypadek miat miejsce w dniu jej
imienin, co bedzie rzutowato na jej przyszly tryb zycia i odczuwanie smutku i zalu

przez bardzo dtugi okres, by¢ moze cate zycie.

Takze krzywda powoda, ktory w chwili Smierci ojca miat 15 lat jest wyjgtkowo
dotkliwa. Powoda z ojcem tgczyty bardzo bliskie i serdeczne relacje. Mieli wspolne
plany co do przysztosci powoda, ktory po skonczeniu szkoty o kierunku rolniczym
miat po rodzicach objgé gospodarstwo rolne. Po $mierci ojca plany te nie zostang
nigdy zrealizowane. Gospodarstwo rolne byt zmuszony przejg¢ najstarszy syn K.,
aby mogto ono dalej funkcjonowac i przynosi¢ dochdd niezbedny do utrzymania
rodziny. Powodd podjat nauke w szkole o kierunku gastronomicznym, rezygnujgc z
planow zostania rolnikiem. Stat sie bardziej nerwowy, pogorszyly sie jego stosunki z
rodzenstwem, nie spotyka sie z kolegami, wolny czas musi poswieci¢ na pomoc w
pracach w gospodarstwie. Na mys$l o ojcu reaguje ptaczem i jest roztrzesiony.

Odczuwa silny bol, zal w zwigzku z nagtg utratg jednej z najwazniejszych dla niego



osb6b. Krzywda powoda wynikajgca z utraty ojca, ktorego nikt nie moze zastgpic,
jest wyjatkowo dotkliwa i bedzie trwaé przez cate jego zycie. Smier¢ ojca pozbawita

powoda normalnego zycia rodzinnego, poczucia bezpieczenstwa.

W konsekwencji Sgd Okregowy uznat, ze adekwatne do krzywdy powoddéw
sg zadosc¢uczynienia w kwocie po 100.000 zt dla kazdego z nich. Ostatecznie,
uwzgledniajgc kwoty zados¢uczynienia wyptacone powodom przez pozwanego,
Sad | instancji zasadzit od pozwanego na rzecz powoddki zadoscuczynienie

w kwocie 87.500 zt i na rzecz powoda zadoscuczynienie w kwocie 85.000 zt.

Na podstawie art. 481 § 1 k.c. Sad Okregowy zasagdzit ustawowe odsetki
od powyzszych kwot od dnia 15 pazdziernika 2011 r. do dnia zaptaty. Powodowie
zgtosili pozwanemu szkode juz w dniu 3 listopada 2009 r., ale ich zgdania znacznie
odbiegaly wysokoscig (byty nizsze) od dochodzonych w sprawie. Dopiero w pismie
z dnia 20 wrze$nia 2011 roku, ktére wptyneto do pozwanego w dniu
30 wrzesnia 2011 r., powodowie nalezycie sprecyzowali swoje roszczenia, takze co
do wysokosci i zakreslili pozwanemu do zapfaty termin 14 dni od dnia otrzymania
pisma. Termin ten uptyngt z dniem 14 pazdziernika 2011 r., a wiec od dnia

15 pazdziernika 2011 r. roszczenia byty wymagalne.

Zadania powodow o odszkodowanie z tytutu znacznego pogorszenia sytuacji
zyciowej Sad | instancji oceniat na podstawie art. 446 § 3 k.c. i w Swietle ustalonych
okolicznosci uznat, ze odszkodowania z tytutu znacznego pogorszenia sytuacji
zyciowej wyptacone przez pozwanego na rzecz powodki w kwocie 25.000 zt i na
rzecz powoda w kwocie 20.000 zt sg adekwatne do szkody majagtkowej poniesione;j

przez kazdego z nich.

Sad Okregowy, stosownie do art. 100 k.p.c., stosunkowo rozdzielit koszty

procesu.

Na skutek apelacji pozwanego, ktory zaskarzyt wyrok w cze$ci zasgdzajgce;j
zadoscuczynienie na rzecz powodow w kwotach po 50.000 zt, Sad Apelacyjny
w (...) wyrokiem z dnia 7 marca 2013 r. zmienit go a) w punkcie | i lll o tyle, ze
zasgdzong od pozwanego na rzecz powodki sume obnizyt do kwoty 37.500 zt; b) w
punkcie Il i lll o tyle, ze zasgdzong od pozwanego na rzecz powoda sume obnizyt

do kwoty 35.000 zt; c) w punkcie IV w ten sposdb, ze odstgpit od obcigzania



powodow kosztami procesu; d) w punkcie V w ten sposob, ze nakazat sciggngc
od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa - Sgdu Okregowego w O. kwote 3.625 zt
tytutem brakujgcej czesci optaty od pozwu i nie obcigzyt powoddw kosztami
sgdowymi; Il. oddalit apelacje w pozostatej czesci; Ill. odstgpit od obcigzania

powoddow kosztami procesu za instancje odwotawczg.

Sad Apelacyjny uznat, ze wniesiona apelacja niemal w cato$ci zastugiwata
na uwzglednienie. Aprobaty nie zyskaty wnioski Sgdu Okregowego co do wielkosci
krzywdy powodow, a w konsekwencji wysokosci przyznanego zadoscuczynienia.
Sad Apelacyjny uznat, ze na skutek smierci M. T. powodowie nie doznali
szczegoblnego wstrzgsu psychicznego, nie wystgpity u nich zadne zaburzenia natury
psychicznej, nie leczyli sie oni psychiatrycznie, nie korzystali tez z pomocy
psychologéw. Zatoba powodéw nie przediuzyla sie i nie przybrata patologicznego
charakteru. Powodowie powoli zaczynajg radzi¢ sobie w nowej sytuacji, organizujg
sobie zycie i prace w gospodarstwie rolnym. W wypadku, w ktérym zgingt maz
powodki i ojciec powoda zgineta takze corka powddki, a siostra powoda, ktora
spowodowata ten wypadek. Uznat, ze krzywdy powoddw wywotanej Smiercig meza
powddki i ojca powoda nie mozna oddzieli¢ od krzywdy zwigzanej ze Smiercig corki
powodki i siostry powoda. Tym niemniej fakt, ze w wyniku tego samego wypadku
zginety dwie najblizsze powodom osoby musi znalezé odzwierciedlenie w
wysokosci zadoscuczynienia, skoro pozwany ponosi odpowiedzialnos¢ tylko za
krzywde zwigzang ze smiercig M. T.. W ocenie Sgdu Apelacyjnego krzywda
powodki wywotana nagtg $miercig meza, ktory byt dla powddki oparciem i z ktorym
chciata realizowac¢ wspolne plany, a takze krzywda powoda, ktory w wieku 15 lat
stracit ojca, z ktérym wigzaty go bliskie relacje i ktory rowniez musiat zweryfikowac
swoje plany zyciowe, wymaga kompensaty w kwocie 50.000 zt w przypadku
kazdego z powodow. Zadoscuczynienie w tej kwocie uwzglednia rozmiar
doznanych przez powodow cierpien psychicznych, spetniajgc tym samym swojg
funkcje kompensacyjng. Zados$céuczynienie to stanowi ekonomicznie odczuwalng
warto§¢, ale jednoczesnie utrzymane jest w rozsgdnych granicach,
odpowiadajgcych aktualnym warunkom i przecietnej stopie zyciowej spoteczenstwa.
Ostatecznie zasgdzong przez Sad | instancji od pozwanego na rzecz powddki

sume zadoscuczynienia Sad Apelacyjny obnizyt do kwoty 37.500 zt, a na rzecz



powoda do kwoty 35.000 zt. Za zasadne na podstawie art. 102 k.p.c. uznat
odstgpienie od obcigzania powodow kosztami procesu i kosztami sgdowymi za
pierwszg instancje i obcigzenie pozwanego kosztami sgdowymi od zasgdzonego

roszczenia.

Skarge kasacyjng od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...) wniesli powodowie.
Powddka S. T., zaskarzyta go w czesci uwzgledniajgcej apelacje pozwanego tj. pkt
I lit a i lit. c. wyroku. Zaskarzonemu wyrokowi zarzucata naruszenie prawa
materialnego tj. art. 446 § 4 k.c. poprzez jego btedng wykfadnie iwniosta o
uchylenie zaskarzonego wyroku w czesci uwzgledniajgcej apelacje pozwanego i
orzeczenie co do istoty sprawy, ewentualnie wniosta o uchylenie w zaskarzonej
czesci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania irozstrzygniecia o

kosztach postepowania.

Powdd P. T., zaskarzyt go w czesci uwzgledniajgcej apelacje pozwanego t;.
co do pkt I. lit b) i lit c) wyroku. Zaskarzonemu wyrokowi zarzucit naruszenie prawa
materialnego tj. art. 446 § 4 k.c. polegajgce na dokonaniu btednej wyktadni tego
przepisu i znaczenia zawartego w tym przepisie zwrotu ,odpowiednia suma”, co
spowodowato razgce zanizenie wysokosci zados¢uczynienia. Wnidst o uchylenie
zaskarzonego wyroku w czesci uwzgledniajgcej apelacje pozwanego tj. co do pkt |
lit b) i lit ) i orzeczenie co do istoty sprawy, ewentualnie o uchylenie w zaskarzonej
czesci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania irozstrzygniecia o

kosztach postepowania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Obie skargi kasacyjne zarzucaty btedng wykfadnie art. 446 § 4 k.c.
polegajgca nieprawidtowym przyjeciu przez Sad Apelacyjny znaczenia przestanki
,2odpowiednia suma”, zawartego w tym przepisie, w odniesieniu do krzywdy

powoddéw doznanych wskutek smierci ich meza i ojca.

Art. 446 § 4 k.c. jest podstawg do przyznania najblizszym czionkom rodziny
osoby zmartej wskutek czynu niedozwolonego zadosCuczynienia za doznang
krzywde, a wiec za szkode niemajgtkowg. Celem tej normy jest zapewnienie
mozliwosci zaspokojenia szkody, obejmujgcej krzywde osob bliskich bezposrednim

ofiarom deliktu, poprzez uzyskanie pienieznego ekwiwalentu w wysokosci



rekompensujgcej ujemne doznania psychiczne i w czesci fizyczne. Prawidtowa
wykfadnia art. 446 § 4 k.c. wymaga uwzglednienia, ze wywodzone z niego
roszczenie jest rodzajowo i normatywnie odmienne od roszczenia przewidzianego
przez art. 446 § 3 k.c. o odszkodowanie dla oséb bliskich osobie zmartej wskutek
czynu niedozwolonego, ze wzgledu na to, ze przezycia towarzyszace temu
zdarzeniu wywotaty u nich rozstréj zdrowia (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 8 maja
1969 r., Il CR 114/68, OSNCP 1970, nr 7- 8, poz. 129). Dla oceny wysokosci
roszczenia powoddéw nie ma zatem doniostego znaczenia podkreslana przez Sad
Apelacyjny okoliczno$¢, ze po sSmierci M. T. powodowie nie doznali szczegdlnego
wstrzgsu psychicznego, nie podjeli zadnego leczenia psychiatrycznego ani nie
korzystali ze wsparcia psychologéw, a zatoba nie przedtuzyta sie i nie nabrata
patologicznego charakteru. Gdyby smier¢ meza i ojca powodow wywotata az tak
daleko idgce skutki, to podlegataby one naprawieniu na podstawie art. 446 § 3 k.c.,

nie zas w ramach roszczenia przewidzianego w art. 446 § 4 k.c.

Zadoscéuczynienie okreslone w art. 446 § 4 k.c. jest odzwierciedleniem
w formie pienieznej rozmiaru krzywdy. Krzywde doznang w wyniku $mierci osoby
bliskiej bardzo trudno oceni¢ i wyrazi¢ w tej formie. Podkres$la sie w orzecznictwie
Sadu Najwyzszego, ze kazdy rozwazany przypadek powinien by¢ traktowany
indywidualnie z uwzglednieniem wszystkich okolicznosci sprawy, przy czym ocena
ta powinna opieraé sie na kryteriach obiektywnych, a nie na wytgcznie
subiektywnych odczuciach pokrzywdzonego (wyrok Sadu Najwyzszego dnia
z 3 czerwca 2011 r., Il CSK 279/10, niepubl.). Sad Najwyzszy podkreslit
w uzasadnieniu tego wyroku, ze wprowadzenie do przepisu klauzuli ,odpowiedniej
sumy” pozostawia sgdowi orzekajgcemu margines uznaniowosci, co do wysokosci
zasgdzanej kwoty. Jest on dodatkowo wzmocniony fakultatywnym (,moze”)
charakterem tego przyznania, co wskazuje na zasadno$¢ roszczenia o nalezne
zadosc¢uczynienie dopiero po przekroczeniu pewnego poziomu krzywdy wskutek
Smierci osoby bliskiej. Swoboda ta, zwana prawem sedziowskim, nie oznacza
jednak dowolnosci, gdyz przyznanie odpowiedniej sumy tytutem kompensacji

krzywdy, jak i jej odmowa, muszg by¢ osadzone w stanie faktycznym sprawy.

Zadoscuczynienie petni funkcje kompensacyjng. Suma pieniezna przyznana

z tego tytutu ma stanowi¢ przyblizony ekwiwalent poniesionej szkody niemajgtkowe;j.



Powinna ona wynagrodzi¢ doznane cierpienia fizyczne i psychiczne oraz utatwic
przezwyciezenie ujemnych przezyc¢, aby w ten sposoéb przynajmniej czesciowo
przywrécona zostata rownowaga zachwiana na skutek popetnienia czynu
niedozwolonego. Ta funkcja zadoscuczynienia ma istotne znaczenie przy ustalaniu
jego wysokosci. W ostatnich latach Sad Najwyzszy, w dazeniu do przetamania
tendencji ustalania zados$¢uczynienia na stosunkowo niskim poziomie, w swoich
orzeczeniach wielokrotnie podkreslat, ze ze wzgledu na kompensacyjny charakter
zadoscCuczynienia jego wysokos¢ musi przedstawia¢C odczuwalng wartosc
ekonomiczng adekwatng do warunkéw gospodarki rynkowej. Podkreslenia wymaga,
ze rozmiar zadoscuczynienia moze by¢ odnoszony do stopy zyciowej
spoteczenstwa, ktéra posrednio moze rzutowacé na jego umiarkowany wymiar i to
w zasadzie bez wzgledu na status spoteczny i materialny pokrzywdzonego.
Przestanka ,przecietnej stopy zyciowej” spoteczehstwa ma wiec charakter
uzupetniajgcy i ogranicza wysokos¢ zadoscuczynienia tak, by jego przyznanie nie
prowadzito do wzbogacenia osoby uprawnionej, nie moze jednak pozbawiaé
zadosc¢uczynienia jego zasadniczej funkcji kompensacyjnej i eliminowaé innych
czynnikdbw ksztattujgcych jego rozmiar (por. wyroki Sadu Najwyzszego:
z 12 wrzesnia 2002 r., IV CKN 1266/00, niepubl., z 3 czerwca 2011 r., lll CSK
279/10, z 10 maja 2012 r., IV CSK 416/11, niepubl.).

Biorgc pod uwage powyzsze przestanki majgce wpltyw na wysokos¢
zadoscuczynienia przewidzianego w art. 446 § 4 k.c. Sad Najwyzszy uznat,
ze dokonana przez Sad Apelacyjny ocena rozmiaru krzywdy powoddéw
w niedostateczny sposob uwzglednita istotne okolicznosci, majgce wptyw na ocene
rozmiaru ich cierpien po $mierci meza i ojca powodoéw. W konsekwencji Sgd
Apelacyjny za ,odpowiednig” uznat kwote zados$cuczynienia oczywiscie zanizong,

przez co znacznie ograniczyt kompensacyjng role zasgdzonego swiadczenia.

Nagta Smieré cztowieka w Srednim wieku, bedgcego mezem i ojcem,
najblizszg dla powoddéw osobg jest zdarzeniem, z ktérego skutkami trudno sie
pogodzi¢. Psychiczny proces godzenia sie i préby zrozumienia nieodwracalnosci
zaistnialego zdarzenia jest dilugotrwaty, bywa niekiedy, ze niemozliwy do
zakonczenia. To natezenie przezyC psychicznych najblizszych cztonkdéw rodziny

zalezne jest od wielu czynnikow, ktérych na potrzeby rozstrzygniecia tej sprawy
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analizowanie nie jest konieczne. Obiektywnie bowiem krzywda zony po stracie
meza i krzywda dziecka, miodego cziowieka po stracie ojca jest jedng z
dotkliwszych, jakich mozna doznaé. Sad Apelacyjny uznajgc, ze zadoscuczynienie
powinno by¢ obnizone i ustalone na poziomie 50.000 zt dla kazdego z powoddw,
nie wskazat zadnych przekonujgcych argumentéw, ktore legly u podstaw jego
decyzji. Stwierdzit, ze krzywda powoddw ,wymaga kompensaty w kwocie po 50.000
zt w przypadku kazdego z powoddéw” i arbitralnie uznat, Zze przyznane
zadoscéuczynienie przez Sad | instancji, przy uwzglednieniu wyptaconego przez
pozwanego wczesniej Swiadczenia, jest znacznie wygdérowane. W odniesieniu do
krzywdy powoddéw Sad Apelacyjny odwotat sie wylgcznie do niewystgpienia
patologicznych skutkow smierci M. T. , co jak wyzej wyjasniono nie ma istotnego
znaczenia. Wskazat takze, ze w wyniku wypadku zgineta takze corka i siostra
powoddéw, odpowiedzialna za  zaistniate  zdarzenie i  podkreslit, ze
okoliczno$¢ ta musi znalezé odzwierciedlenie w wysokosci przyznanego
zadoscuczynienia, skoro pozwany ponosi odpowiedzialnos¢ tylko za krzywde
zwigzang ze sSmiercig M. T.. To  stwierdzenie jest oczywiscie
stuszne, jednakze ustalona przez Sad Okregowy wysoko$¢ zadoséuczynienia nie
uwzgledniata tej okolicznosci. Poza ustaleniem faktu Smierci A. T. i stwierdzeniu, ze
stan psychiczny powodéw jest wynikiem rowniez i jej straty, Sgd Okregowy rozwazajgc
rozmiar zadoscuczynienia tej krzywdy nie uwzgledniat.

Dlatego tez nie mégt by¢ to argument uzasadniajgcy obnizenie zados¢uczynienia.

W ocenie Sgdu Najwyzszego przyznane przez Sgd zadoscuczynienie nie
spetnia funkcji kompensacyjnej. Nie uwzglednia bowiem tendencji by swiadczenie to
stanowito ekonomicznie odczuwalng wartos¢, adekwatng do obecnych warunkéw
zycia. W ostatnich latach, pomimo trudnosci gospodarczych, poprawit sie
przecietny poziom zycia. Odnotowuje sie systematyczny wzrost wynagrodzen i to
niezaleznie od problemdéw zwigzanych z zatrudnieniem. Z drugiej strony nie mozna nie
dostrzegac i tego, ze dla pewnej grupy spoteczenstwa poziom zycia sie obnizyt.
Nastepujgca polaryzacja miedzy dochodami ludzi nie ma jednak istotnego znaczenia,
bowiem obiektywnie przecietna stopa zyciowa systematycznie wzrasta. Rozmiar
zadoscuczynienia moze by¢ odnoszony do stopy zyciowej spofeczenstwa, ktéra

posrednio moze rzutowa¢ na umiarkowany jego wymiar i to w zasadzie bez wzgledu
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na status spoteczny oraz materialny poszkodowanego. Jednak przestanka
przecietnej stopy zyciowej nie moze pozbawiC omawianego roszczenia funkcji
kompensacyjnej i eliminowac innych istotniejszych czynnikdw ksztattujgcych jego
rozmiar i ma charakter tylko uzupetniajgcy (wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia
3 czerwca 2011 r. Il CSK 279/10 niepubl.). W konkluzji trzeba stwierdzi¢, ze wielkos¢
przyznanego przez Sad Apelacyjny zadoscuczynienia, przy uwzglednieniu funkciji
jakg ma ono spetni¢, daje podstawy do wniosku, ze nie jest ono ekonomicznie

odczuwalne dla powoddéw i odpowiednie do warunkow rynkowych

Zgodnie z zapatrywaniem utrwalonym w orzecznictwie, korygowanie przez
sad drugiej instancji zasgdzonego zadosc¢uczynienia moze by¢ aktualne tylko wtedy,
gdy przy uwzglednieniu wszystkich okolicznosci sprawy, majgcych wptyw na jego
wysokos$¢, jest ono niewspoétmiernie nieodpowiednie, tj. albo razgco wygoérowane,
albo razaco niskie (zob. m.in. wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia 18 listopada 2004 r.,
| CK 219/04, niepubl., z dnia 7 stycznia 2000 r. Il CKN 651/98 niepubl., z dnia 9 lipca
1970 r., ll PRN 39/70, OSNCP 1971/3/53). W sprawie niniejszej nie bylo podstaw
do dokonania takiej korekty, gdyz okreslone przez Sad Okregowy sumy
zadoscuczynienia nie mogg by¢ uznane za razgco wygérowane. Zarzut naruszenia

art. 446 § 4 k.c. okazat sie zatem uzasadniony.

Wobec tego Sad Najwyzszy uznat, ze przyznana powodom przez Sad
Okregowy suma po 100.000 zt spetnia przestanke ,odpowiedniosci’, funkcje
kompensacyjng, bedzie spofecznie uzasadniona i nie prowadzi do wzbogacenia
powoddw w zwigzku ze zdarzeniem, ktére uzasadniato jej przyznanie (por. tez
wyroki Sgdu Najwyzszego z 10 maja 2012 r., IV CSK 416/11, niepubl.; z 3 czerwca
2011 r., Il CSK 279/10, niepubl.). Uwzgledniajac wyptacone powodom przez
pozwanego kwoty 12.500 2zt (powddce) i 20.000 zt (powodowi) tytutem
zados$céuczynienia, dalej idgce roszczenia byly zatem uzasadnione do kwoty 87.500

zt (dla powodki) i 85.000 zt (dla powoda), zasadzonej na ich rzecz przez Sad
Okregowy.

Z powyzszych wzgledow, Sad Najwyzszy uchylit wyrok Sgdu Apelacyjnego w
zaskarzonej czesci (art. 3986 k.p.c.) i odpowiednio go zmienit w taki sposoéb, ze

oddalit apelacie pozwanego od wyroku Sgdu Okregowego w czesci dotyczgcej
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zadosc¢uczynienia, a nadto zasgdzit od pozwanego na rzecz powoddéw koszty
postepowania apelacyjnego i koszty postepowania kasacyjnego. Orzeczenie o
kosztach postepowania wynika z tresci art. 398%! k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c,,
art. 98 § 1i 3 oraz z art. 99 k.p.c. Ich wysoko$¢ uzasadnia § 2 ust. 112, § 6 pkt 5, 6
i § 12 ust. 1 pkt 2, § 12 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
28 wrzesnia 2002 r. w sprawie opfat za czynnosci radcoéw prawnych oraz
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce

prawnego ustanowionego z urzedu (tekst jedn. Dz. U. z 2013 r. Nr 490).



