Sygn. akt IV CSK 108/14

POSTANOWIENIE

Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Mirostaw Baczyk

w sprawie z wniosku M. K.

przy uczestnictwie M. H.

0 rozgraniczenie,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 16 lipca 2014 r.,

na skutek skargi kasacyjnej uczestniczki postepowania
od postanowienia Sgdu Okregowego w O.

z dnia 16 lipca 2013 r., sygn. akt | Ca [...],

Dnia 16 lipca 2014 r.

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Uczestniczka postepowania M. H. whniosta skarge kasacyjng
od postanowienia Sgdu Okregowego z dnia 16 lipca 2013 r., w ktérym oddalono
apelacje tej uczestniczki od postanowienia Sgdu Rejonowego z dnia 28 stycznia
2013 r. W postanowieniu tym dokonano ustalenia przebiegu granic nieruchomosci

stanowigcych wlasnosc¢ uczestniczek postepowania.

W skardze kasacyjnej uczestniczki postepowania M. H. podnoszono zarzut
naruszenia art. 1 ustawy z dnia 26 pazdziernika 1971 r. o uregulowaniu witasnosci
gospodarstw rolnych (Dz. U. nr 27, poz. 250 ze zm.) i obrazy ,przepiséw
postepowania, majgcg wptyw na treS¢ zaskarzonego postanowienia, zwtaszcza
art. 328 § 2 k.p.c.”. Skarzgca wskazywata na to, ze podniesione uchybienia

uzasadniajg przyjecie do rozpoznania ztozonej skargi (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.).
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Analizujgc tre$¢ uzasadnienia zaskarzonego postanowienia, tre$¢ skargi
kasacyjnej i zawartg w niej prawng motywacje wniosku o przyjecie skargi do
rozpoznania, Sad Najwyzszy stwierdzit, ze w rozpoznawanej sprawie
0 rozgraniczenie nieruchomos$ci nie wystgpita przestanka przyjecia skargi do
rozpoznania, przewidziana w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. W $wietle szczegdtowych
ustalen faktycznych obu Sagdéw meriti nie ma podstaw do kwestionowania
rozstrzygniecia Sadu Okregowego akceptujgcego ustalenie przebiegu granicy
gruntow  stanowigcych  wtasnos¢ uczestnikbw obecnego postepowania

0 rozgraniczenie.

W tej sytuacji nalezato odmowié przyjecia skargi do rozpoznania (art. 398°
§ 2k.p.c.).
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