Sygn. akt IV CSK 101/21

POSTANOWIENIE

Dnia 15 lipca 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Grzegorczyk

w sprawie z wniosku E. [...] Spotki Akcyjnej w G.

przy uczestnictwie P. J. i Skarbu Panstwa - Starosty R.

o stwierdzenie zasiedzenia,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 15 lipca 2021 r.,

na skutek skargi kasacyjnej uczestnika postepowania P. J.
od postanowienia Sgdu Okregowego w W.

z dnia 29 lipca 2020 r., sygn. akt 1 1 Ca [...],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. zasadza od P. J. na rzecz wnioskodawczyni kwote 360
(trzysta szescdziesigt 00/100) =ziotych tytultem kosztéow

postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgddow, zachodzi niewaznosc¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Przepis ten
odpowiada charakterowi skargi kasacyjnej, bedgcej nadzwyczajnym srodkiem
zaskarzenia, o dominujgcym publicznoprawnym charakterze, przystugujgcym od
orzeczen wydanych po przeprowadzeniu dwuinstancyjnego postepowania
sgdowego, w ktérym sad pierwszej i drugiej instancji dysponuje petng kognicjg
w zakresie faktow i dowodéw. W powigzaniu z art. 3984 § 2 k.p.c. oznacza to,
ze w skardze kasacyjnej nieodzowne jest powotanie i uzasadnienie okolicznosci
o charakterze publicznoprawnym, ktore stanowig wytgczng podstawe oceny pod

katem przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania (przyczyn kasacyjnych).

W ziozonej skardze kasacyjnej skarzgcy P. J. powotat sie na istotne
zagadnienie prawne wyrazajgce sie w pytaniu, czy dopuszczalne jest nabycie przez

zasiedzenie stuzebnosci gruntowej o tresci odpowiadajgcej stuzebnosci przesytu.

Przyczyna kasacyjna w postaci istotnego zagadnienia prawnego (art. 398°
§ 1 pkt 1 k.p.c.) wymaga sformutowania problemu prawnego i uzasadnienia, ze ma
on znaczenie dla rozwoju prawa lub precedensowy charakter. Problem ten
powinien odnosi¢ sie do konkretnych, powotanych we wniosku przepiséw prawa,
zosta¢ ujety w sposéb abstrakcyjny, tak, aby jego rozstrzygniecie mogto uzyskac
ogolniejsze znaczenie, a zarazem wigzac sie z rozpoznawang sprawg. Konieczne
jest przy tym wskazanie argumentow, ktore prowadzg do jego rozbieznych ocen
i mozliwych kierunkoéw interpretacyjnych (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego
z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11, z dnia 11 stycznia
2002 r., 1l CKN 570/01, OSNC 2002, nr 12, poz. 151, z dnia 13 lipca 2007 r.,
[l CSK 180/07, niepubl., z dnia 10 kwietnia 2014 r., IV CSK 623/13, niepubl.,
z dnia 2 grudnia 2014 r., Il CSK 376/14, niepubl., z dnia 9 kwietnia 2015 r.,
V CSK 547/14, niepubl.).



Sformutowane we wniosku zagadnienie nie odpowiadato tym wymaganiom,
poniewaz nie spetniato kryterium nowosci. Dopuszczalno$¢ nabycia w drodze
zasiedzenia stuzebnosci gruntowej o tresci odpowiadajgcej stuzebnosci przesytu
byta wielokrotnie analizowana w judykaturze Sgdu Najwyzszego. W $wietle tego
dorobku, za utrwalone nalezy uznac¢ stanowisko, ze dopuszczalne jest - takze przed
dniem wejscia w zycie art. 305 i n. k.c. regulujgcych stuzebnos$¢ przesytu - nabycie
przez zasiedzenie stuzebnosci gruntowej umozliwiajgcej posadowienie na
nieruchomosci urzgdzen energetycznych wchodzgcych w sktad sieci, a takze ich
eksploatacje i konserwacje (por. uchwaty Sgdu Najwyzszego z dnia 17 stycznia
2003 r., Il CZP 79/02, OSNC 2003, nr 11, poz. 142, z dnia 7 pazdziernika 2008 r.,
[l CZP 89/08, Biul. SN 2008, nr 10, s. 7, z dnia 22 pazdziernika 2009 r., lll CZP
70/09, OSNC 2010, nr 5, poz. 64, z dnia 27 czerwca 2013 r., lll CZP 31/13,
OSNC 2014, nr 2, poz. 11, z dnia 22 maja 2013 r., Ill CZP 18/13, OSNC 2013,
nr 12, poz. 139, z dnia 8 kwietnia 2014 r., Ill CZP 87/13, OSNC 2014, nr 7-8,
poz. 68, i z dnia 30 listopada 2016 r., lll CZP 77/16, OSNC 2017, nr 9, poz. 94).

W nowszym orzecznictwie wyjasniono réwniez, ze linia orzecznicza
zapoczatkowana uchwatg Sgdu Najwyzszego z dnia 17 stycznia 2003 r., lll CZP
79/02, nie moze byé utozsamiana z ,wykreowaniem” nowego prawa rzeczowego
Z pominieciem zasady numerus clausus tych praw lub z dziatalnoscig o charakterze
.prawotworczym”, lecz stanowi ona wynik wykfadni prawa odzwierciedlajgce;j
uzasadnione potrzeby spoteczno-gospodarcze, ujawnione m.in. w zwigzku
z transformacjg ustrojowg. W ramach tej wyktadni, majgcej z istoty rekonstrukcyjny
charakter, uwzgledniono rowniez akcentowane we wniosku aspekty konstytucyjne
i prawnomiedzynarodowe (art. 64 Konstytucji RP i art. 1 Protokotu nr 1 do
Konwencji o Ochronie Praw Cziowieka i Podstawowych Wolnosci, sporzgdzonej
w Rzymie, dnia 4 listopada 1950 r., Dz. U. z 1993 r., nr 61, poz. 284), majgc na
uwadze, ze jakkolwiek instytucja zasiedzenia stanowi istotng ingerencje w prawo
witasnosci, to jednak petni ona doniostg role spoteczng i gospodarczg, eliminujgc - z
korzysécig dla racjonalnego i spotecznie uzytecznego korzystania z rzeczy -
diugotrwatg rozbiezno$¢ miedzy stanem faktycznym a stanem prawnym.
Racje te nalezy uzna¢ za w petni aktualne takze w odniesieniu do zasiedzenia

stuzebnosci gruntowej zaspokajajgcej potrzeby przedsiebiorstw przesytowych (por.



postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 10 listopada 2017 r., V CSK 33/17,
niepubl. i z dnia 12 wrzesnia 2018 r., || CSK 876/16, niepubl. oraz powotane tam
szeroko wczesniejsze orzecznictwo). Stanowisko to jest podtrzymywane réwniez
w najnowszej judykaturze (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 15 maja
2020 r., IV CSK 493/19, niepubl., z dnia 30 czerwca 2020 r., Il CSK 628/19,
niepubl., i z dnia 27 sierpnia 2020 r., IV CSK 165/20, niepubl.).

Motywy wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, bazujgce na
watpliwosciach co do ,tworczej” interpretacji prawa dokonanej przez Sad
Najwyzszy w kontekscie konstytucyjnym, zasadzie numerus clausus praw
rzeczowych oraz niemoznosci nabycia przez zasiedzenie prawa nieistniejgcego
w chwili rozpoczecia biegu terminu zasiedzenia, nie wnosity zadnych nowych
elementéw do argumentacji wnikliwie rozwazonej w dotychczasowym orzecznictwie
Sadu Najwyzszego, ktérego analiza zostata w skardze pominieta. Dodac¢ trzeba,
ze za dowdd rozbieznosci w rozwazanym zakresie w zadnym przypadku
nie moze by¢ poczytywana powotana w skardze uchwata Sagdu Najwyzszego
z dnia 8 kwietnia 2014 r., Il CZP 87/13, OSNC 2014, nr 7-8, poz. 68
i postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 15 pazdziernika 2014 r., V CSK 276/12,
niepubl., odnoszgce sie do konsekwencji korzystania z nieruchomosci w oparciu
0 decyzje administracyjng wydang na podstawie art. 35 ust. 1i2 ustawy
z dnia12 marca 1958 r. o zasadach i trybie wywtaszczania nieruchomosci
(jedn. tekst: Dz.U. z 1974 r. nr 10, poz. 64 ze zm.).

Z tych wzgleddw, uznawszy, ze skarzgcy nie wykazat twierdzonej przyczyny
kasacyjnej, na podstawie art. 398° § 2 w zwigzku z art. 13 § 2 k.p.c. oraz art. 520
§ 3 w zwigzku z art. 391 § 1, art. 398%1 i art. 13 § 2 k.p.c., Sgd Najwyzszy orzek,

jak w sentenciji.

ke

a.s.


https://sip.lex.pl/#/document/16783752?unitId=art(35)ust(1)&cm=DOCUMENT
https://sip.lex.pl/#/document/16783752?unitId=art(35)ust(2)&cm=DOCUMENT




