Sygn. akt IV CSK 101/14

POSTANOWIENIE

Dnia 16 lipca 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Mirostaw Baczyk

w sprawie z wniosku S. K.

przy uczestnictwie |. K.

0 podziat majgtku wspdlnego,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 16 lipca 2014 r.,

na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawcy
od postanowienia Sgdu Okregowego w T.

z dnia 21 sierpnia 2013 r., sygn. akt VIII Ca [...],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. ustala, ze kazdy uczestnik postepowania ponosi koszty
postepowania kasacyjnego zwigzane ze swoim udziatem

W sprawie.



UZASADNIENIE

Whnioskodawca wniést skarge kasacyjng od postanowienia Sadu
Okregowego z dnia 21 sierpnia 2013 r., w ktérym Sad ten czesciowo uwzglednit
apelacje wnioskodawcy, a w pozostatym zakresie te apelacje oddalit (pkt I i Il
postanowienia). Apelacje te wniost wnioskodawca od postanowienia Sadu

Rejonowego z dnia 14 marca 2013 r. (k. 316 akt sprawy).

W skardze kasacyjnej wnioskodawcy, obejmujgcej rozstrzygniecie Sadu
Okregowego zawarte w pkt | 1c, | 2 i Il, podnoszono zarzuty naruszenia jedynie
przepisdw prawa materialnego, tj. art. 49 § 3 k.r. i 0. (w wersji obowigzujgcej przed
dniem 20 stycznia 2005 r.) i w wersji aktualnej art. 49 § 1 k.r.o., art. 45 § 1 k.r.o0., art.
438§ 2k.ro.wzw. zart. 5k.c., art. 212 § 3 k.c. w zw. z art. 5 k.c.

Motywujgc wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, skarzgcy

stwierdzit, ze skarga jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.).
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Analizujgc tre$¢ obszernych uzasadnieh postanowien obu Sadéw meriti,
a zwlaszcza tres¢ uzasadnienia zaskarzonego postanowienia, tres¢ skargi
kasacyjnej i zawartg w niej prawng motywacje wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania, a takze treS¢ odpowiedzi uczestniczki na skarge
kasacyjng wnioskodawcy, Sad Najwyzszy stwierdzit, ze w rozpoznawanej sprawie
nie wystgpita przestanka przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, okreslona
w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. W $wietle dokonanych przez Sgd Okregowy ustalen
faktycznych przekonywajgco przesgdzono prawne skutki darowizny dokonane;j
przez syna wnioskodawcy w wysokosci 25.000 USD (s. 28-29 uzasadnienia
zaskarzonego postanowienia), trafnie nie uwzgledniono wniosku wnioskodawcy
0 ustalenie nieréwnych udziatbw w majgtku wspolinym b. matzonkow (s. 29-30
uzasadnienia zaskarzonego postanowienia, s. 17-18 wyroku Sadu Rejonowego
z dnia 14 marca 2013 r., k. 316, 330-331 akt sprawy). Przyjety przez Sad
Okregowy sposob podziatu nieruchomosci zgodny byt z  wnioskiem
zainteresowanych uczestnikéw (art. 211 k.c.), a ustalenie wysokosci ogdélnej sptaty

uczestniczki, roztozenia tej sptaty na raty i okreslenie terminéw takich rat, stanowito



juz konsekwencje przyjecia sposobu podziatu. Nie byto zatem podstaw do
twierdzenia, ze w zakresie wskazanym w skardze kasacyjnej skarga byta

oczywiscie uzasadniona w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.

W tej sytuacji Sad Najwyzszy odmowit przyjecia ztozonej skargi do
rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).

O kosztach postepowania kasacyjnego rozstrzygnieto stosownie do art. 108
§1k.p.c.iart. 520 § 1 k.p.c.

aw



