Sygn. akt IV CSK 100/16

POSTANOWIENIE

Dnia 15 wrzes$nia 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Bogumita Ustjanicz

w sprawie z powodztwa L. K.

przeciwko A. O.

o ustalenie niewazno$ci ugody,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 15 wrzesnia 2016 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powodki

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 22 pazdziernika 2015 r., sygn. akt | ACa (...),

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2) zasgdza od powddki na rzecz pozwanej kwote 7200 zi
(siedem tysiecy dwiescie) tytulem kosztow postepowania

kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem Sgd Apelacyjny w (...) oddalit apelacje powodki od
wyroku Sgdu Okregowego w B. z dnia 12 marca 2015 r., ktérym oddalone zostato
jej powodztwo o ustalenie niewaznosci ugody zawartej przed Sgdem Rejonowym w

B. w dniu 12 listopada 2013 r. w sprawie o dziat spadku po bracie stron M. A.

Powoddka w skardze kasacyjnej powotata obie podstawy przewidziane w art.
3983 § 1 k.p.c., a we wniosku 0 przyjecie tej skargi do rozpoznania wskazata
przyczyny objete art. 398° § 1 pkt 1 i 2 k.p.c. Wystepowanie istotnego zagadnienia
prawnego oraz potrzeby wyktadni przepisbw prawa budzgcych powazne
watpliwosci potgczyta z koniecznoscig dokonania wyktadni art. 917 oraz art. 58 § 2
k.c. w celu wyjasnienia czy dla uznania ugody zawartej przed sgdem za wazng
i skuteczng nalezy w jej tresci okreslic zakres ustepstw poczynionych przez
strony, a sad badajgcy waznos¢ ugody powinien stwierdzi¢ charakter tych ustepstw,
czy tez ustepstwa mogg wynika¢é w sposdb dorozumiany z tresci ugody,
ktéra moze obejmowac jedynie ustepstwa jednej strony, a wskazanie ich zakresu,
w razie sporu, powinno wynika¢ z ustalen sgdu rozpoznajgcego spor o ustalenie
niewaznosci ugody. Ponadto objasnienia wymaga czy dla ustalenia,
ze przyznanie jednej stronie sktadnika majatku o znacznie nizszej wartoSci
(art. 917, art. 58 § 2 k.c. w zwigzku z art. 227 k.p.c. i art. 278 § 1 k.p.c.),
nalezy oprzeC sie na przestankach obiektywnych, dotyczgcych wartosci tych

sktadnikow, przyjetych w opinii biegtego.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna jest nadzwyczajnym  Srodkiem  odwotawczym
0 szczegolnym charakterze, nakierowanym na ochrone interesu publicznego przez
zapewnienie rozwoju prawa i jednolitosci wykfadni. Nie stanowi ogdlnie dostepnego
Srodka zaskarzania orzeczen niesatysfakcjonujgcych stron. Sad Najwyzszy nie jest
trzecig instancjg sgdowg i nie jego rolg jest korygowanie ewentualnych btedow
w zakresie stosowania prawa czy wyktadni prawa w kazdej indywidualnej sprawie,

a rozpoznajgc skarge kasacyjng, nie osgdza sprawy. Nie w kazdej zatem sprawie



skarga kasacyjna moze by¢ przyjeta do rozpoznania. Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c.
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nastepuje, jesli w sprawie wystepuje
chociaz jedna z wymienionych w nim przestanek. Tylko na tych przestankach Sad
Najwyzszy moze oprzec¢ rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie przyjecia skargi

kasacyjnej do rozpoznania.

Powotanie sie przez skarzgcego na istniejgce w sprawie istotne zagadnienie
prawne, o ktérym mowa w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c., wymaga przedstawienia
konkretnego problemu i wskazania przepisu, na tle ktorego sie on pojawit
oraz podania argumentacji, odrebnej od uzasadnienia podstaw kasacyjnych,
a przemawiajgcej za tym, iz rozstrzygniecie go stwarza rzeczywiste i powazne
trudnosci. Ponadto wigze sie z obowigzkiem wykazania, ze problem jest
istotny w rozumieniu powotanego przepisu, nierozwigzany w dotychczasowym
orzecznictwie sgdowym, ma uniwersalny charakter i jego wyjasnienie stuzy¢ bedzie
rozpoznaniu innych podobnych spraw oraz rozstrzygnieciu sprawy skarzgcego
(por. postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01,
OSNC 2002, nr 1, poz.11; z dnia 11 stycznia 2002 r., [l CKN 570/01, OSNC 2002,
nr 12, poz.151; z dnia 14 lutego 2002 r., | PK 306/02, niepubl.; z dnia 14 grudnia
2004 r., Ill CK 585/04, niepubl.; z dnia 26 wrzesnia 2005 r., Il PK 98/05, OSNP
2006, nr 15-16, poz. 243; niepubl.; z dnia 4 sierpnia 2006 r., Il CZ 47/06, niepubl.;
z dnia 22 listopada 2007 r., | CSK 326/07, niepubl.; z dnia 26 czerwca 2008 r.,
| CSK 108/08, niepubl.,, z dnia 19 stycznia 2012 r., | UK 325/11, niepubl.).
Zawarte we wniosku skarzgcej zagadnienie nie ma takiego charakteru,
poniewaz kwestia oceny ugody w sSwietle przestanek przewidzianych w art. 917 k.c.
byta przedmiotem wypowiedzi w orzecznictwie i doktrynie prawa, ktdre odnoszg
sie takze do podstaw i zasad rozwazania, czy zostaty spetnione ustawowe
uregulowania. Rola sgdu, przed ktéorym dochodzi do zawarcia ugody, wynika
z przepisow kodeksu postepowania cywilnego. Skarzgca nie przedstawita zadnych
argumentow wskazujgcych na konieczno$¢ przejawiania w tym wzgledzie
szczegolnej, nieprzewidzianej przepisami aktywnosci sgdu.

Odwotanie sie do przyczyny istnienia potrzeby wykfadni przepiséw
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci

w orzecznictwie sgdéw, w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c., wymaga



wykazania, ze okreslony przepis prawa, mimo ze budzi watpliwosci,
nie doczekat sie wykfadni, bgdz niejednolita jego wyktadnia wywotuje rozbieznosci
w orzecznictwie sgdow, ktore nalezy przytoczyc, jak tez, ze dokonanie wyktadni
jest niezbedne do rozstrzygniecia sprawy (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego
z dnia 15 pazdziernika 2002 r., Il CZ 102/02, z dnia 28 marca 2007 r., Il CSK 84/07,
niepubl.; z dnia 11 stycznia 2008 r., | UK 283/07; z dnia 8 lipca 2008 r., | CSK
111/08; z dnia 19 stycznia 2012 r., | UK 325/11; z dnia 4 kwietnia 2012 r., lll SK
39/11; z dnia 26 kwietnia 2012 r., lll SK 43/11, niepublikowane).

Whniosek skarzgcej nie spetnia tych wymagan, poniewaz nie nawigzuje do
wypowiedzi doktryny i orzecznictwa. Bezpodstawnie zmierza do wprowadzenia
ograniczen dowodowych, ktére nie wynikajg z bezwzglednie obowigzujgcych
przepisow. Wszystkie okolicznosci sprawy obejmujg takze charakter sprawy, w toku
ktérej doszto do zawarcia ugody i przyczyny takiego uksztattowania wzajemnych

relacji przez uczestnikéw.

Tak tres¢ wniosku, jak i jego uzasadnienia nie wskazuje na istnienie
powotanych przyczyn. Opisane watpliwosci dotyczg procesu stosowania prawa
w tej konkretnej sprawie i w zasadzie ukierunkowane zostaty na przeprowadzenie

kontroli kwestionowanego wyroku.

W postepowaniu przed Sadem Apelacyjnym nie doszio do niewaznosci
postepowania, ktérej przyczyny Sad Najwyzszy bierze pod rozwage z urzedu

w granicach zaskarzenia (art. 3983§ 1 k.p.c.).

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. odmowit
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania. Orzeczenie o kosztach postepowania
kasacyjnego wynika z zasady przewidzianej w art. 98 § 1 w zwigzku z art. 391 § 1
i art. 3982 k.p.c.



