Sygn. akt IV CSK 100/15

POSTANOWIENIE

Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Mirostawa Wysocka

w sprawie z powoddztwa S. S.

przeciwko Fundacji z siedzibg w W.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 20 sierpnia 2015 .,

na skutek skargi kasacyjnej strony pozwanej

od wyroku Sgdu Okregowego w Radomiu

z dnia 9 wrzesnia 2014 r., sygn. akt IV Ca 680/13,

Dnia 20 sierpnia 2015 r.

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

W skardze kasacyjnej od wyroku Sadu Okregowego w Radomiu z dnia
9 wrzesnia 2014 r. skarzagcy pozwany uzasadnit wniosek o jej przyjecie
w nastepujgcy sposéb: ,Tres¢ uzasadnienia niniejszej skargi kasacyjnej
uzasadnia jej rozpoznanie. W sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne,
istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzacych powazne watpliwosci.
Zaskarzone orzeczenie oczywiscie narusza prawo oraz zasady sprawiedliwosci
spotecznej. Nie mozna bowiem zgodzi¢ sie ze stanem rzeczy, w ktérym
zamawiajgcy jest zobowigzany do =zaptaty wynagrodzenia za dzieto, ktore
nie zostato ukonczone zgodnie z umowag, a czesc ktora zostata wykonana zostata
wykonana w sposéb wadliwy, co narazito zamawiajgcego na szkode - musiat
bowiem za poprawienie wykonanych przez powoda prac zaptaci¢ innemu
przedsiebiorcy, ktory wykonat te prace zgodnie ze sztukg budowlang”.

Przytoczenie wniosku wraz z uzasadnieniem jest wystarczajgce,
by uwidoczni¢ prima facie, bez dalszej analizy, brak argumentacji prawnej moggce;j
stanowi¢ wartosciowg merytorycznie podstawe badania zasadnosci wniosku.
Z wniosku tego mozna jedynie odczyta¢ intencje skarzgcego powotania sie na
przestanki przyjecia skargi przewidziane w art. 398° § 1 pkt 1, 2 i 4 k.p.c., jednak
nie towarzyszy temu, w odniesieniu do zadnej z tych przestanek, odpowiednie
uzasadnienie ich wystgpienia. Oznacza to, ze cel wymagania przewidzianego w art.
3984 § 2 k.p.c. nie zostat osiggniety. W tej sytuacji jedynie dodatkowo nalezy
zauwazy¢, ze skarga w zasadniczej mierze opiera sie na niedopuszczalnych
zarzutach skierowanych przeciwko ocenie materiatu dowodowego.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi (art. 398° § 2
k.p.c.). O kosztach postepowania kasacyjnego na rzecz strony przeciwnej nie
orzeczono w zwigzku z tym, ze odpowiedz na skarge zostata wniesiona po terminie,
a zatem bezskutecznie (art. 167 k.p.c.), przy czym zawarty w niej wniosek

0 zasgdzenie kosztow byt powigzany jedynie z wnioskiem o oddalenie skargi.



