Sygn. akt IV CO 70/20

POSTANOWIENIE

Dnia 5 maja 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Anna Koztowska

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 5 maja 2020 r.,

na skutek przedstawienia przez Sgd Okregowy w T.

akt sprawy sygn. 1 C (...)

z postanowieniem z dnia 24 lutego 2020 r.

w celu oznaczenia sgdu wtasciwego do rozpoznania sprawy
z powodztwa A. S.

przeciwko K. S.

0 rozwod,

zwraca akta sprawy celem sporzadzenia uzasadnienia

postanowienia z dnia 24 lutego 2020 r.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 24 lutego 2020 r. Sgd Okregowy w T. przedstawit
Sadowi Najwyzszemu akta sprawy z powodztwa A. S. przeciwko K. S. o rozwdd,
celem oznaczenia, w trybie art. 45 k.p.c., sadu, przed ktory nalezy wytoczy¢
powddztwo. Postanowienie to nie zawiera uzasadnienia. Tymczasem wtasciwa
wyktadnia powotanego przepisu, stanowigcego, ze Sad Najwyzszy oznacza sad
wiasciwy miejscowo, jezeli na podstawie przepisow kodeksu oraz okolicznosci
sprawy nie mozna takiej wtasciwosci ustali¢, wskazuje, ze przyczyny uzasadniajgce
oznaczenie sgdu na tej podstawie prawnej muszg by¢ wykazane, co moze

nastgpi¢ wytgcznie w uzasadnieniu takiego postanowienia (por. postanowienia



Sadu Najwyzszego: z dnia 29 maja 2018 r., Ill CO 56/18, OSNC-ZD 2019/2/25;
z dnia 1 czerwca 2015 r., Il CO 37/15, OSNC 2015/12/150; z dnia 13 listopada
2007 r., Il CO 17/07- nie publ.).

Brak uzasadnienia postanowienia z dnia 24 lutego 2020 r. wskazujgcego
konkretne okolicznosci sprawy, sytuacje stron, a takze - ewentualnie - przepisy
0 wiasciwosci miejscowe;j i jurysdykcji krajowej, nie pozwala na ustalenie sgdu

miejscowo wiasciwego.

Ponadto zwrdéci¢ nalezy uwage, ze petnomocnik powoda pismem z dnia
23 marca 2020 r. poinformowat Sad, iz w pozwie wadliwie oznaczyt imie pozwanej;
prawidtowo brzmi ono ,K.”, a nie ,K.”, co zresztg wynika z akt stanu cywilnego
dotagczonych do pozwu. Rzeczg Sgdu Okregowego bedzie dokonanie sprostowania

postanowienia z dnia 24 lutego 2020 r.

Z tych przyczyn orzeczono jak w postanowieniu.



