Sygn. akt IV CO 179/21

POSTANOWIENIE

Dnia 16 listopada 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Tomasz Szancito

w sprawie z wniosku P. K.
z udziatem A. L.
0 przekazanie sprawy innemu sgdowi rownorzednemu

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 16 listopada 2021 r.
odrzuca wniosek.

UZASADNIENIE

Whnioskodawca P. K. wystgpit do Sadu Najwyzszego - w trybie art. 44! § 1
k.p.c. - o przekazanie sprawy toczgcej sie pod sygn. Ill C (...), bedacej na etapie

postepowania apelacyjnego, Sagdowi Apelacyjnemu w (...).
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:
Whiosek podlegat odrzuceniu, jako niedopuszczalny.

Zgodnie z art. 44* § 1 k.p.c. sgd wiasciwy do rozpoznania sprawy moze
wystgpi¢ do Sadu Najwyzszego o przekazanie sprawy innemu sadowi
rbwnorzednemu, jesli wymaga tego dobro wymiaru sprawiedliwosci,
w szczegoélnosci wzglad na spoteczne postrzeganie sadu jako organu
bezstronnego. Co jednak istotne, o0 przekazanie sprawy moze wystgpic

sad wtasciwy (§ 2).



Tres¢C powyzszego przepisu wskazuje jednoznacznie, ze podmiotem
uprawnionym do wystgpienia do Sgdu Najwyzszego z wnioskiem o przekazanie
sprawy sadowi rownorzednemu jest wytgcznie sad, przed ktorym toczy sie
postepowanie, przy czym musi to nastgpi¢ we wtasciwej formie jurysdykcyjnej
(zob. np. postanowienie SN z dnia 1 marca 2021 r., | CO 21/21). Jest to istotne
ograniczenie podmiotowe, w zwigzku z czym decyzja o zastosowaniu art. 441 § 2
k.p.c., jako prowadzgca do mozliwej ingerencji w zakres jurysdykcji sedziego,
nalezy do sktadu orzekajgcego w danej sprawie. Stronom procesu nie przystuguje
uprawnienie do ztozenia takiego wniosku, co oznacza, ze wniosek zgtoszony przez
strone nalezy uznaé za niedopuszczalny, w swietle powotanych przepiséw. Strona
moze jedynie ztozy¢ do sgdu wiasciwego, a wiec sgdu rozpoznajgcego sprawe,
wniosek o wystgpienie do Sgdu Najwyzszego w trybie art. 44! k.p.c., powotujgc
okolicznosci, ktore jej zdaniem, stanowig okolicznosci z § 1 tego artykutu, a wiec

uzasadniajgce przekazanie sprawy innemu sgdowi réwnorzednemul.

Jednoczes$nie nalezy podkresli¢, ze Sad Najwyzszy nie ma uprawnienia do

dziatania z urzedu w przedmiocie omawianego przekazania.

Majgc powyzsze na wzgledzie, na podstawie powotanych przepisow,

orzeczono jak w sentencji postanowienia.
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