Sygn. akt IV CO 142/19

POSTANOWIENIE

Dnia 23 lipca 2019 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Marcin Krajewski

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 23 lipca 2019 .,

na skutek przedstawienia przez Sgd Okregowy w S.
aktsygn. 1 C[...]

Z postanowieniem z dnia 17 czerwca 2019r.,

w celu oznaczenia sgdu wtasciwego do rozpoznania sprawy
Z powodztwa A. B.

przeciwko C. B.

0 rozwod

odmawia oznaczenia sadu.



UZASADNIENIE

Postanowieniem z 17 czerwca 2019 r. Sad Okregowy w S. zwrécit sie
w trybie art. 45 k.p.c. o oznaczenie sgdu wtasciwego. Postanowienie to nie zawiera

uzasadnienia.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Na podstawie art. 45 k.p.c. Sad Najwyzszy oznaczy sgd wtasciwy miejscowo,
jezeli na podstawie przepiséw kodeksu oraz okolicznosci sprawy nie mozna
takiej wtasciwosci ustalic. Wniosek do Sgdu Najwyzszego o oznaczenie sadu
wtasciwego, niezaleznie od kogo pochodzi, powinien wskazywac przyczyny, ktére
go uzasadniajg. Konsekwencjg braku ich przedstawienia jest odmowa oznaczenia

sgdu wtasciwego do rozpoznania sprawy (post. SN z 29 maja 2018 r., Il CO 56/18).

Niezaleznie od tego nalezy wskazac, ze w stanie faktycznym sprawy prima
facie mozna mie¢ powazne watpliwosci co do istnienia uzasadnionych podstaw
wniosku. Zgodnie z art. 41 k.p.c. powddztwo ze stosunku matzenstwa wytacza sie
wylgcznie przed sad, w ktérego okregu matzonkowie mieli ostatnie miejsce
zamieszkania, jezeli cho¢ jedno z nich w okregu tym jeszcze ma miejsce
zamieszkania lub zwyktego pobytu. Z braku takiej podstawy wytgcznie wtasciwy jest
sad miejsca zamieszkania strony pozwanej, a jezeli i tej podstawy nie ma — sad
miejsca zamieszkania powoda. Miejscem zamieszkania osoby fizycznej jest
natomiast w mysl art. 25 k.c. miejscowos$¢, w ktérej osoba ta przebywa z zamiarem

statego pobytu.

Z uwagi na watpliwosci Sadu orzekajgcego co do faktycznego miejsca
zamieszkania powodki, ktére pojawity sie w zwigzku z ustaleniami wywiadu
srodowiskowego, Sgd Okregowy zwrdcit sie 0 wskazanie, czy powodka wystgpita
z wnioskiem w trybie art. 45 k.p.c. W odpowiedzi powddka wskazata, ze wnoszac
pozew o rozwod zamieszkiwata w S., ktéra to miejscowo$¢ byta ostatnim miejscem
wspoélnego zamieszkiwania stron. Aktualnie powodka przebywa czasowo w celach

zarobkowych w Belgii, jednakze nie zmieniata miejsca swojego zamieszkania.

Miejscem zamieszkania osoby fizycznej jest miejsce statego pobytu,

nawet jezeli osoba ta czasowo tam nie przebywa (zob. post. SN z 7 stycznia



2009 r., Il CO 25/08). Majac to na uwadze, skierowanie przez Sad Okregowy
wniosku 0 wyznaczenie sgdu wiasciwego, bez wskazania podstaw, dlaczego Sad
nie dat wiary deklaracji powodki ztozonej w pismie z 13 czerwca 2019 r., nie moze

by¢ uznane za uzasadnione.

Z tych wzgledéw orzeczono jak na wstepie.
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