Sygn. akt IV CO 136/19

POSTANOWIENIE

Dnia 22 sierpnia 2019 r.

Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Kamil Zaradkiewicz

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 22 sierpnia 2019 r.,

na skutek przedstawienia przez Sgd Okregowy w B.

akt sygn. XC[...]

Z postanowieniem z dnia 8 maja 2019 r.,

w celu oznaczenia sgdu wtasciwego do rozpoznania sprawy
z powodztwa J. C.

przeciwko W. C.

0 rozwod

oddala wniosek o oznaczenie Sadu

do rozpoznania sprawy.

witasciwego



UZASADNIENIE

Pozwem z 11 wrzesnia 2018 r. Powddka J. M. C. wytoczyta przed Sgdem
Okregowym w B. powdédztwo o rozwéd przeciwko Pozwanemu W. J. C.. W pozwie

jako miejsce zamieszkania stron Powddka wskazata L.(Wielka Brytania).

Postanowieniem z 8 maja 2019 r. Sgd Okregowy w B. zwrdcit sie do Sgdu

Najwyzszego o oznaczenie sgdu wiasciwego do rozpoznania sprawy.

Pismem z 31 maja 2019 r. Powodka wskazata, iz w zmienita miejsce
zamieszkania podajgc dane adresowe na terytorium Rzeczpospolitej Polskiej (L.)

I Wnoszgc o przesytanie korespondencji na wskazany adres.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 45 k.p.c. Sad Najwyzszy oznacza sad, przed ktéry nalezy
wytoczy¢ powodztwo, jezeli na podstawie okolicznosci sprawy nie mozna ustali¢
wiasciwosci miejscowej. Wtasciwos¢ te w sprawach o rozwdd okresla art. 41 k.p.c.
Zgodnie z tym przepisem, powodztwo ze stosunku matzenstwa wytacza sie
wylacznie przed sad, w ktérego okregu matzonkowie mieli ostatnie miejsce
zamieszkania, jezeli cho¢ jedno z nich w okregu tym jeszcze ma miejsce
zamieszkania lub zwyktego pobytu. Z braku takiej podstawy wytgcznie wiasciwy jest
sad miejsca zamieszkania strony pozwanej, a jezeli i tej podstawy nie ma - sad

miejsca zamieszkania powoda.

W sprawie gtobwnej (o0 rozwdd) oboje matzonkowie majg obywatelstwo
polskie. Powodka poczatkowo, tj. w pozwie, wskazata, iz oboje matzonkowie
zamieszkujg w Wielkiej Brytanii, a zatem nie mieszkajg na terytorium
Rzeczypospolitej Polskiej. Przy uwzglednieniu jurysdykcji sadu polskiego
(art. 1103* § 1 pkt 4 k.p.c.) nie jest zatem mozliwe ustalenie wtasciwosci miejscowej
sgdu na podstawie art. 41 k.p.c.

W tych okolicznosciach na podstawie powyzszych ustalen w dniu wydania
postanowienia z 8 maja 2019 r. uzasadnione bylo zwrdcenie sie przez Sad
Okregowy do Sgdu Najwyzszego na podstawie art. 45 k.p.c. o oznaczenie sgdu,

przed ktéry nalezy wytoczy¢ powddztwo.



Jednak na podstawie art. 316 § 1 k.p.c., znajdujgcego odpowiednio
zastosowanie rowniez w postepowaniu przed Sgdem Najwyzszym na podstawie art.
45 k.p.c., Sad ten powinien orzec, biorgc za podstawe stan rzeczy istniejgcy w dniu
wydania orzeczenia. W zwigzku z faktem, iz wedtlug o$wiadczenia Powodki jej
aktualne miejsce zamieszkania znajduje sie na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej,
nie ma podstaw do oznaczenia sadu, przed ktory nalezy wytoczyé powddztwo,
gdyz w mys| przepisdbw Kodeksu postepowania cywilnego mozna na podstawie
okolicznosci sprawy ustali¢ wtasciwos¢ miejscowg sgdu na podstawie art. 41 k.p.c.
W sprawie gtdbwnej nie moze znalez¢ zastosowania podstawa z miejsca
zamieszkania Pozwanego, a w konsekwencji nalezy odwota¢ sie do ostatnigj
Z podstaw - miejsca zamieszkania Powodki, nawet jezeli nie jest ono ostatnim

miejscem zamieszkania matzonkdéw.

Skoro zatem mozliwe jest ustalenie wiasciwosci miejscowej na podstawie art.
41 k.p.c., wniosek do Sadu Najwyzszego, skierowany na podstawie art. 45 k.p.c.,

nalezato oddalic.
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