Sygn. akt IV CO 114/21

POSTANOWIENIE

Dnia 15 czerwca 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marcin Krajewski

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 15 czerwca 2021 r.

na skutek przedstawienia akt sprawy Sgdu Okregowego w S.

z postanowieniem z dnia 29 kwietnia 2021 r.

w przedmiocie przekazania innemu sgdowi réwnorzednemu

sprawy sygn. | C [...]

z powoddztwa C. B.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Sgdowi Okregowemu w S. i Sgdowi Apelacyjnemu
wl...]

o zaptate,
odmawia przekazania sprawy sgdowi rownorzednemu.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z 11 grudnia 2020 r. (IV CO 251/20) wydanym w niniejszej
sprawie Sad Najwyzszy odmoéwit przekazania sprawy do rozpoznania innemu
sgdowi réwnorzednemu na podstawie art. 44! k.p.c. Sagd Najwyzszy wskazat,
ze zastosowanie w sprawie znajdowat art. 442 k.p.c., co wykluczato przekazanie

sprawy na podstawie art. 44! k.p.c.

Postanowieniem z 29 kwietnia 2021 r. Sad Okregowy w S. ponownie
zwrocit sie  do Sadu Najwyzszego o przekazanie sprawy innemu sadowi
na podstawie art. 44! k.p.c., wskazujgc, ze obecna regulacja obliguje sad pozwany

do przekazania sprawy, a sady art. 442 k.p.c. stosujg takze do spraw wszczetych



przed wejsciem tego przepisu w zycie. Sgd Okregowy wskazat réwniez
na zaistnienie nowej okolicznosci polegajgcej na ustaleniu z urzedu, ze w sprawie
| C][...] sedziowie Sgdu Apelacyjnego w [...] zostali wytgczeni, gdy w innej sprawie

Sad ten zostat pozwany przez strone, ktérej sprawy dotyczyty.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 44 § 1 i 2 k.p.c. sad wlasciwy do rozpoznania sprawy moze
wystgpic do Sadu Najwyzszego o przekazanie sprawy innemu sgdowi
rownorzednemu, jesli wymaga tego dobro wymiaru sprawiedliwosci,
w szczegodlnosci wzglad na spoteczne postrzeganie sadu jako organu

bezstronnego.

Przepis powyzszy zostat wprowadzony do Kodeksu postepowania cywilnego
na podstawie ustawy z 4 lipca 2019 r. o zmianie ustawy - Kodeks postepowania
cywilnego oraz niektorych innych ustaw. W uzasadnieniu do projektu nowelizacji
wskazano, ze wzglad na dobro wymiaru sprawiedliwosci bedzie uzasadniat zmiane
witasciwosci sgdu w tych wszystkich przypadkach, gdy ma miejsce zagrozenie dla
postrzegania konkretnego sgdu przez lokalng spotecznos¢ jako bezstronnego

organu wymiaru sprawiedliwosci.

W powyzszym kontekscie nalezy wskazac, ze brak jest nowych okolicznosci
tego rodzaju, ktére dawatlyby podstawe do weryfikacji stanowiska zajetego
W niniejszej sprawie przez Sad Najwyzszy w postanowieniu z 11 grudnia 2020 r.
Zaistnienie w sprawie przestanek okreslonych w art. 442 k.p.c. wyklucza
zastosowanie art. 44! k.p.c. i przekazanie sprawy sgdowi rownorzednemu przez
Sad Najwyzszy (zob. post. SN z 19 grudnia 2019 r., V CO 294/19, OSNC 2020,
nr 9, poz. 75). Biorgc pod uwage, ze strong pozwang w niniejszej sprawie jest
Skarb Panstwa, a panstwowymi jednostkami organizacyjnymi, z ktérej dziatalnoscig
wigze sie dochodzone roszczenie, jest Sgd Okregowy w S. i Sad Apelacyjny w [...],
niewagtpliwie zaszly podstawy do zastosowania art. 442 pkt 2 k.p.c., w zwigzku
zczym Sad Okregowy w S. powinien przedstawi¢ akta sprawy Sadowi
Apelacyjnemu w [...] w celu przekazania sprawy do rozpoznania innemu sgdowi
okregowemu, majgcemu siedzibe poza obszarem wiasciwosci Sagdu Apelacyjnego

w[...].



W tym stanie rzeczy nowe okolicznosci, na ktore powotat sie Sgd Okregowy
nie majg znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy. Nie mogty by¢ one decydujgce
dla rozstrzygniecia réwniez z tej przyczyny, ze dotyczyly innej sprawy. Nie mozna
rbwniez zaakceptowacC przyjetego przez Sad Okregowy a priori wniosku,
ze wylgczenie sedzidbw w innej sprawie nakazuje przyjgc, ze taka sama sytuacja
moze potencjalnie zajS¢ w niniejszej sprawie, w ktérej nie wydano w tym
przedmiocie Zzadnego orzeczenia. Nawet ewentualnie Zziozenie przez strone
whniosku o wylgczenie sedzidw sgdu witasciwego i sgdu nad nim przetozonego nie

stanowi przeszkody do przekazania sprawy na podstawie art. 442 k.p.c.

Z tych powodow nalezato odmoéwi¢ przekazania sprawy do rozpoznania

innemu sgdowi rownorzednemu.
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