Sygn. akt IV CNP 7/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 lutego 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Zbigniew Kwasniewski (przewodniczacy)
SSN Maria Szulc (sprawozdawca)

SSN Roman Trzaskowski

w sprawie ze skargi powoda

o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego wyroku
Sadu Okregowego w B.

z dnia 29 wrzesnia 2016 r., sygn. akt Il Ca [...]/16,

w sprawie z powodztwa S.B.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Sgdowi Rejonowemu w B.

i Prokuraturze Rejonowej w B.

0 zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej

w dniu 15 lutego 2018 r.,

1. stwierdza niezgodnos¢ z prawem zaskarzonego wyroku
w punkcie | (pierwszym) podpunkt 1 (pierwszy);

2. zasadza na rzecz skarzacego od Skarbu Panstwa
Prokuratury Rejonowej w B. i Sgdu Rejonowego w B. kwote 450,-
(czterysta pieédziesiat) ztotych tytulem zwrotu kosztéw

postepowania skargowego.



UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem Sad Okregowy w B. zmienit wyrok Sadu
Rejonowego w B., ktérym zostata zasgdzona na rzecz powoda od Skarbu Panstwa
Sadu Rejonowego w B. i Prokuratury Rejonowej w B. kwota 5000 zt z odsetkami
ustawowymi z tytutu odszkodowania, w ten sposob, ze oddalit powodztwo w tym

zakresie.

Sad drugiej instancji zaakceptowat ustalenia faktyczne poczynione przez
Sad Rejonowy w zakresie prowadzonego przeciwko powodowi postepowania
karnego poczawszy od zajecia nalezgcych do niego ptyt DVD w dniu 14 lutego
2008 r. do daty ich zwrotu na mocy postanowienia Sgdu Rejonowego w B. z dnia
21 maja 2013 r., lecz dokonat odmiennej oceny podstawy prawnej roszczenia o
zasgdzenie kwoty 5000 zt z tytutu odszkodowania w zakresie utraconych korzysci z
prowadzonej dziatalnosci gospodarczej w zakresie wypozyczania filmow na
nosnikach VHS i DVD.

Wyjasnit, ze podstawe odpowiedzialnosci pozwanego stanowi art. 417 § 1
k.c. i jest ona zwigzana nie tyle z dziatalnos$cig konkretnego funkcjonariusza,
ile z funkcjonowaniem instytucji jako struktury zorganizowanej w okreslony sposaéb.
Przestanke bezprawnosci nalezy ujmowac Scisle, jako zaprzeczenie zachowania
uwzgledniajgcego nakazy i zakazy wynikajgce z normy prawnej, a wiec jako jego
niezgodnos¢ z konstytucyjnie rozumianymi normami prawa. W ocenie Sgdu drugiej
instancji nie mozna podzieli¢ pogladu Sagdu Rejonowego, Zze postepowanie karne
byto prowadzone nieprawidtowo, w niewtasciwym kierunku, co przetozyto sie na
jego dtugosc¢ oraz utrate dochodéw powoda, a niezgodnos¢ z prawem dziatan
pozwanego polegata na naruszeniu art. 2 § 1 k.p.k., 4 k.p.k. i 5 § 2 k.p.k. Przepisy
te majg bowiem charakter ogdlny i nie odnoszg sie do konkretnych instytuciji
postepowania karnego ale stanowig jego zasady i swego rodzaju wytyczne, a do
uwzglednienia powddztwa w oparciu o art. 417 § 1 k.c. konieczne jest wykazanie
konkretnego dziatania lub zaniechania Skarbu Panhstwa ocenianego przez pryzmat
niezgodnosci z prawem rozumianej jako zachowanie kolidujgce z porzgdkiem

prawnym, polegajgce na sprzecznosci miedzy zakresem kompetencji organu,



sposobem jego postepowania i trescig rozstrzygniecia wynikajgcymi z wzorca
ustawowego, a jego dziataniem rzeczywistym. Zdaniem Sgdu, w okolicznosciach
faktycznych sprawy nie mozna dopatrze¢ sie zachowania niezgodnego z prawem
ze strony Skarbu Panstwa i naruszenia jakiegokolwiek przepisu kodeksu
postepowania karnego. Organy Prokuratury sprawnie przeprowadzity postepowanie
przygotowawcze, dopuszczajgc dowod z opinii biegtego, ktéry jednoznacznie
wskazat, ze piyty byty nosnikami legalnymi, ale przeznaczonymi do uzytku
osobistego, wobec czego zachodzity podstawy do wniesienia aktu oskarzenia. Sgd
Rejonowy dopuscit dowdd z opinii kolejnego biegtego sgdowego, ktory w opinii
sformutowat tozsame wnioski. Dopiero w uzasadnieniu wyroku Sgdu Okregowego
w B. z dnia 16 maja 2011 r. w sprawie Ka [...]/11 wyrazono poglad prawny, zgodnie
z ktérym wyrazem zawarcia umowy licencyjnej moze byC faktura zakupu, ktora
zawiera informacje o rodzaju uprawnienia do korzystania z poszczegolnych
zakupionych utworéw audiowizualnych, tj. wyrazne wskazanie, czy zostata
wykupiona licencja uprawniajgca do ich wypozyczania czy tez nie. Postepowanie
karne byto uprawnione pod katem dowodowym i przez jego prowadzenie nie doszto
do zachowania niezgodnego z prawem. Zaden przepis prawa karnego nie zostat
naruszony, a zatrzymane ptyty DVD stanowity istotny dowodd rzeczowy, ktdéry mogt
by¢ zwrdécony dopiero po prawomocnym zakonczeniu postepowania. Wprawdzie
postepowanie trwato az piec lat i w tym okresie zapadaty rézne rozstrzygniecia, w
tym kilkukrotne uchylenia orzeczen Sadu pierwszej instancji, ale wynikato to z
zasady dwuinstancyjnosci. Nie jest jednak wystarczajgcg podstawg
odpowiedzialnosci Skarbu panstwa okoliczno$é, Zze ostatecznie oskarzonego
uniewinniono. Odnoszac sie do przewlekiosci postepowania Sgd Okregowy
wskazat, ze powdd powinien udowodni¢ zdarzenie powodujgce szkode {j.
przewlektos¢, zaistnienie szkody w rozumieniu art. 361 § 2 k.c. i zwigzku
przyczynowego oraz wykaza¢ niezgodno$¢ dziatania lub zaniechania Skarbu
Panstwa z prawem. Sam fakt dtugotrwatosci postepowania karnego nie oznacza

wykazania ktorejkolwiek przestanek odpowiedzialnosci pozwanego.
Powodd zaskarzyt powyzszy wyrok w czesci w pkt | ppkt 1 i zarzucajgc
naruszenie art. 417 § 1 k.c. przez jego niezastosowanie, wniost o stwierdzenie jego

niezgodnosci z tym przepisem.



Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Pojecie orzeczenia niezgodnego z prawem (art. 424 § 1 i 2 k.p.c.) byto
przedmiotem wyktadni w licznych orzeczeniach Sgdu Najwyzszego i uksztattowat
sie poglad, ze jest to orzeczenie sprzeczne z zasadniczymi i niepodlegajgcymi
réznej wyktadni przepisami, z ogolnie przyjetym standardami rozstrzygniec
albo orzeczenie wydane w wyniku razgco btednej wyktadni lub niewtasciwego
zastosowania prawa, a naruszenie to jest oczywiste i nie wymaga gtebsze]
analizy prawniczej. Jak wskazat Sgd Najwyzszy w wyroku z dnia 7 lipca 2006 r.,
| CNP 33/06 (OSNC 2007 r., nr 2, poz. 35) stwierdzenie niezgodnosci z prawem
prawomocnego orzeczenia, to ustalenie jego bezprawnosci, ktore musi
uwzglednia¢ istote wtadzy sgdowniczej, a zatem zarowno orzekanie w warunkach
niezawistosci, w sposob bezstronny, zalezny nie tylko od obowigzujgcych ustaw,
ale takze od ,gtosu sumienia” sedziego oraz jego swobody w ocenie prawa i faktéw
stanowigcych podtoze sporu. BezprawnosS¢ orzeczenia sgdowego ma zatem
charakter bezprawnosci kwalifikowanej, a jego niezgodno$¢ z prawem musi
polegaé na elementarnej i oczywistej obrazie prawa przez sad, a wiec takiej,
ktéra polega na btedach w wyktadni lub subsumciji o stopniu razgcym i oczywistym
(wyroki z dnia 4 grudnia 2008 r., sygn. | CNP 72/08, nie publ., z dnia 17 maja
2012 r., 1 CNP 55/11, nie publ., z dnia 14 czerwca 2012 r., | CNP 7/12, nie publ.).

Oceniajgc skarge z tego punktu widzenia, nalezy uznac¢ jej zasadnosé.

Sad Okregowy prawidtowo przytoczyt zasady determinujgce przestanke
bezprawnosci dziatania lub zaniechania Skarbu Panstwa przy ocenie jego
odpowiedzialnosci na podstawie art. 471 k.c., ale dokonat wadliwej subsumcji
do ustalonego stanu faktycznego. Punktem wyj$cia do rozwazanh jest bowiem
ustalenie znamion czynu zarzucanego powodowi w postepowaniu karnym i ocena

prawidtowosci tego postepowania w aspekcie dokonanych czynnosci procesowych.

Powdd zostat oskarzony o popetnienie przestepstwa okreslonego w art. 116
ust. 3 ustawy Prawo autorskie. Art. 116 ust. 1 ustawy stanowi, Zze kto bez
uprawnienia albo wbrew jego warunkom rozpowszechnia cudzy utwor w wersji
oryginalnej albo w postaci opracowania, artystyczne wykonanie, fonogram,

wideogram lub nadanie, podlega grzywnie, karze ograniczenia wolnosci albo



pozbawienia wolnosci do dwoch lat, a zgodnie z ust. 3 jezeli sprawca uczynit
sobie z popetniania przestepstwa okreslonego w ust. 1 state zrédto dochodu albo
dziatalnos¢ przestepng, organizuje lub nig kieruje podlega karze wolnosci od
6 miesiecy do lat 5. Odpowiedzialnos¢ karna oskarzonego jest zatem uzalezniona
od ustalenia w postepowaniu karnym, czy rozpowszechniat on cudzy utwor bez
uprawnienia albo wbrew jego warunkom, a w razie ustalenia pozytywnego, czy
uczynit z przestepstwa state zrédto dochodu. W przypadku powoda oznaczato to
wyjasnienie, czy dziata w granicach przyznanych mu uprawnien, czy narusza
zasady na jakich rozpowszechnianie powinno byc¢ realizowane, a wiec czy zostata
mu udzielona licencja na rozpowszechnianie zatrzymanych ptyt w dziatalnosci
gospodarczej polegajgcej na ich wypozyczaniu. Umowa licencyjna jest stosunkiem
zobowigzaniowym, w ktérym licencjodawca okresla uprawnienia udzielane na rzecz
licencjobiorcy w zamian za okreslone wynagrodzenie (art. 41 prawa autorskiego).
Ocena, czy powdd dziatat w granicach uprawnienia, a wiec na podstawie licenciji,
pozostaje w kompetencji prokuratora lub sgdu, a nie biegtego, bo dotyczy sfery
prawnej. Powdd w postepowaniu przygotowawczym ztozyt faktury zakupu ptyt DVD
od dystrybutoréw z oznaczeniem ,,do wypozyczania” i od poczatku twierdzit, ze taka
faktura stanowi dowdd uprawnienia licencyjnego oraz kwestionowat opinie biegtego,
ktéry bez znajomosci faktur, a jedynie na podstawie oznaczen na nosnikach,
stwierdzit, ze sg przeznaczone do uzytku domowego. Ziozyt takze pismo z

firmy ,,G”, ze wszystkie produkty ,,H....” zakupione u dystrybutora majg
niewtasciwg licencje i zostaje przyznana wiasciwa licencja, a dystrybutor nie
przewiduje koniecznosci zwrotu niewfasciwie oznaczonych krgzkéw oraz wnidst o
powofanie biegtych z firm dystrybucyjnych i dotgczyt ptyty kupione u dystrybutoréw
oznaczone tak, jak zajete. W postepowaniu przygotowawczym te twierdzenia nie
zostaly zweryfikowane, nie zostata tez zweryfikowana opinia biegtego pod katem
znajomosci procedur przyznawania licencji przez dystrybutoréw, jak rowniez nie
wyjasniono u dystrybutoréw, czy ztozone przez powoda faktury stanowig licencje na
wypozyczanie filméw i czy twierdzenia biegtego o oznaczeniach na ptytach lub
pojawianiu sie na poczatku filmu napisu ,do uzytku domowego” zaprzeczajg
uprawnieniu powoda wynikajacemu z faktur zakupu. Zaréwno w tym postepowaniu,

jak i w postepowaniu sgdowym ustalenia koncentrowaty sie na oznaczeniach na



opakowaniach i nosnikach, a nie na tym, czy powdd ma licencje na wypozyczanie.
W postepowaniu  sgdowym  zostaty pominiete  zeznania  przedstawicieli
dystrybutorow i Sad opart sie wytgcznie na opinii biegtego, co stato sie przyczyng
uchylenia wyroku z powodu braku weryfikacji linii obrony. Dopiero w pazdzierniku
2010 r. kolejny biegty stwierdzit, ze dowodem zakupu licencji jest faktura, ktéra
potwierdza prawo dysponowania danym utworem filmowym w ramach licencji,
co byto przyczyng uniewinnienia powoda. Poglad ten wyrazit réwniez Sad
Odwotawczy, uchylajgc ten wyrok z przyczyny nie wyjasnienia braku faktur
oznaczonych szczegdtowo filméw, a po zwrocie akt do prokuratury w toku
ponownego rozpoznania sprawy, umorzeniu postepowania, uchylenia
postanowienia 0 umorzeniu i prawomocnym uniewinnieniu w dniu 11 kwietnia

2013 r., ptyty zostaty zwrocone powodowi postanowieniem z dnia 21 maja 2013 r.

Przebieg postepowania swiadczy, ze od poczatku nie zostaty nalezycie
wyjasnione okolicznosci zwigzane z udzieleniem licencji powodowi, a postepowanie
koncentrowato sie wokdt nieistotnych dla kwestii  uprawnienia powoda,
okolicznosciach zwigzanych z oznaczeniami na nosnikach i opakowaniach,
co spowodowato, ze dopiero od pazdziernika 2010 r. i w uzasadnieniu wyroku
z 16 maja 2011 r. zostata potwierdzona linia obrony, ze powdd dziatat
w granicach licencji udzielonej na fakturach zakupu. Konncowy, prawomocny wyrok
uniewinniajgcy, wydany po pieciu latach, potwierdzit wyjasnienia powoda sktadane

juz na etapie postepowania przygotowawczego.

Podzieli¢ trzeba utrwalony poglad orzecznictwa, przytoczony przez Sad
drugiej instancji, zgodnie z ktorym czynnosci organow $cigania i wymiaru
sprawiedliwosci zwigzane z wypetnianiem ich ustawowych obowigzkéw nie majg
charakteru dziatan niezgodnych z prawem takze wtedy, gdy przeprowadzone
postepowanie karne zakonczyto sie wydaniem prawomocnego  wyroku
uniewinniajgcego. Zasada ta nie moze mie¢ jednak zastosowania w przypadku
prowadzenia wieloletniego postepowania karnego, w ktérym nie jest dokonywana
weryfikacja linii obrony, btednie sg ustalane okolicznosci istotne dla oceny
zaistnienia znamion przedmiotowych czynu, a zaréwno organy $cigania, jak sad

dokonujgc oceny prawnej istnienia uprawnienia oskarzonego do rozpowszechniania



filméw na nosnikach DVD, opierajg sie wytgcznie na opinii biegtego bez wyjasnienia

zgtaszanych przez oskarzonego istotnych zastrzezen.

Stusznie skarzgcy wskazat na naruszenie art. 366 § 1 wzw. z 2 § 1 k.p.k.,
4 k.p.k., co w konsekwencji spowodowato naruszenie art. 230 § 2 k.p.k., 297 k.p.k.
i 322 k.p.k. Art. 2 § 1 i art. 4 k.p.k. stanowig zasady postepowania karnego, ale
powod wykazat konkretne wady prowadzonego postepowania karnego, ktore
przeczg zasadzie badania i uwzgledniania okolicznosci przemawiajgcych
zardwno na korzysc, jak i na niekorzys¢ oskarzonego oraz celowi postepowania
karnego. Przyjecie oczywiscie niewlasciwego kierunku prowadzenia postepowania
dowodowego, ktory nie moze doprowadzi¢ do ustalenia okolicznosci istotnych
dla oceny prawnej, czy zachodzg znamiona podmiotowe czynu i prowadzenie
wieloletniego postepowania zakonczonego uniewinnieniem wskutek potwierdzenia
linii obrony, jest sprzeczne zarowno z tymi zasadami, jak i w ramach postepowania
przygotowawczego sprzeczne z art. 297 k.p.k. Takie dziatanie koliduje
z porzadkiem prawnym a zwtaszcza z ustawowo okre$lonym sposobem i celem
dziatania organow $cigania i wymiaru sprawiedliwosci. Zasada procesowa, ujeta
W norme prawng, nalezy do systemu konstytucyjnie rozumianych Zzrodet prawa
i moze zosta¢ naruszona wskutek czynnosci procesowej lub zespotu czynnosci

procesowych, ktére prowadzg do rezultatu sprzecznego z jej trescia.

Z tych przyczyn uzna¢ nalezato za oczywiscie btedng ocene, ze powdd nie
wykazat bezprawnosci dziatania pozwanego, a w rezultacie, ze nie bylo podstaw
do zastosowania art. 417 k.c. Przestanka szkody zostala wykazana, a zwigzek
przyczynowy pomiedzy zwrotem ptyt dopiero w 2013 r. a dziataniem pozwanego

jest niewatpliwy.

Na marginesie jedynie trzeba wskazaé, ze Sad Okregowy rozpoznajgc
apelacje Skarbu Panstwa Prokuratora Rejonowego Prokuratury Rejonowej w B.
przedmiotowo ograniczong wytgcznie do okolicznosci  zwigzanych z
postepowaniem przygotowawczym, orzekt réwniez w zakresie okolicznosci
zwigzanych z postepowaniem karnym przed Sadem Rejonowym w B., nie

uprzedzajgc powoda o takim zakresie rozpoznania, co uniemozliwito mu zajecie



stanowiska i przedstawienie argumentow w zakresie bezprawnosci dziatania tej

jednostki Skarbu Panstwa.

Z tych wzgledéw orzeczono na podstawie art. 424™ § 2 k.p.c. O kosztach
postepowania skargowego orzeczono na podstawie art. 98 § 1, art. 108 § 1 w zw.
z art. 391 § 1, art. 3982 i 424 k.p.c. oraz § 2 pkt 3 i 10 ust. 5 pkt 2 w zw. z § 20
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie

optat za czynnosci adwokackie (Dz. U. 2015 r., poz. 1800 ze. zm.).

aj

a.t.



