Sygn. akt IV CNP 68/13

POSTANOWIENIE

Dnia 20 grudnia 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Maria Szulc

w sprawie ze skargi uczestnikow postepowania

o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego postanowienia
Sadu Okregowego w G.

z dnia 21 czerwca 2013 r.,

w sprawie z wniosku B. P. i M. P.

przy uczestnictwie A. W.i L. P.

o uregulowanie kontaktéw z matoletnimi dzieCmi W. P. iL.P.,
na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 20 grudnia 2013 r.,

1) odrzuca skarge;
2) zasadza od skarzacych na rzecz wnioskodawcéw kwote
120,- (sto dwadziescia) ziotych tytutem 2zwrotu kosztéw

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE



Skarzacy, rodzice matoletnich dwoch corek, domagali sie stwierdzenia, na
podstawie art. 424" § 1 k.p.k., a w szczegdlnosci § 2 tego przepisu, niezgodnosci
z prawem prawomocnego postanowienia Sgadu Okregowego w G. z dnia
21 czerwca 2013 r., ktéorym zostata oddalona ich apelacja i od wyroku Sagdu

Rejonowego w M. ustalajgcego kontakty dzieci z dziadkami ojczystymi.

W skardze zarzucili naruszenie art. 38 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej
oraz art. 113°§ 1 k.r.o. na skutek ich btednej wyktadni oraz niezastosowanie art. 58
§ 2 k.c. i wskazali, ze skutkiem naruszenia wyzej wymienionych przepiséw prawa

jest niezgodnosc¢ zaskarzonego wyroku z tymi przepisami.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Pomijajgc oczywiste niedoktadnosci w okresleniu przepisu okreslajgcego
przestanki dopuszczalnosci skargi o stwierdzenie niezgodnosci z prawem, skarzgcy
nie zawarli zadnego wywodu prawnego wyjasniajgcego, dlaczego w postepowaniu
o ustalenie kontaktéw z dzieckiem wnie$li skarge na podstawie ,art. 424' § 1, a w
szczegolnosci § 2 k.p.c." Sad rozstrzyga o tych kontaktach w postepowaniu
nieprocesowym (art. 582% k.p.c.), przestanki okres$lajace dopuszczalnosé skargi
nalezy ocenia¢ zatem w $wietle uregulowania zawartego w art. 5192 § 1 i 2 k.p.c.
W postepowaniu nieprocesowym mozna zgda¢ stwierdzenia niezgodnoSci
z prawem prawomocnego postanowienia co do istoty sprawy sadu drugiej instancji
kohczgcego postepowanie w sprawie, jezeli przez jego wydanie zostata stronie
wyrzgdzona szkoda, a zmiana lub uchylenie tego postanowienia w drodze
przystugujgcych stronie srodkéw prawnych nie byto i nie jest mozliwe (§ 1), albo
w wyjgtkowych wypadkach, gdy niezgodnos¢ z prawem wynika z naruszenia
podstawowych zasad porzgdku prawnego lub konstytucyjnych wolnosci albo praw
cztowieka i obywatela, mozna tez zgdacC stwierdzenia niezgodnosci z prawem
takiego postanowienia, jezeli strona nie skorzystata z przystugujgcych jej
Ssrodkdéw prawnych chyba, ze jest mozliwa zmiana lub uchylenie postanowienia
w drodze innych przystugujacych stronie srodkéw prawnych. Skarzgcy nie zawarli
w skardze Zadnego wywodu uzasadniajgcego powyzsze przestanki, ani
w kontekscie art. 424! k.p.c., ani w kontekscie art. 519 k.p.c. poza wskazaniem,



ze wzruszenie zaskarzonego orzeczenia w drodze innych srodkow nie byto
i nie jest mozliwe. Zarowno w § 1, jak i w § 2 artykutu 5192 k.p.c. dopuszczalno$é
wniesienia skargi zostata wytgczona w wypadku, gdy jest mozliwa jego zmiana lub
uchylenie w drodze przystugujgcych stronie Srodkéw prawnych. Przez takag
zmiane lub uchylenie rozumie¢ nalezy nie tylko mozliwos¢ jego zaskarzenia
w drodze zwyczajnego lub nadzwyczajnego srodka odwotawczego, ale rowniez
zmiane przewidziang przez przepisy szczegodlne w razie zaistnienia okreslonych
okolicznosci. Mozliwos¢ zmiany orzeczenia jest srodkiem prawnym wytgczajgcym
dopuszczalno$¢ skargi o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego
orzeczenia. Podstawe orzeczenia o kontaktach dziadkow z matoletnimi wnukami
stanowig artykuty 113 - 113> k.r.0., stosowane odpowiednio poprzez artykut 113°
k.r.o. Zgodnie za$ z art. 113> k.r.o. sad opiekuficzy moze zmienié¢ rozstrzygniecie
w sprawach kontaktéw, jezeli wymaga tego dobro dziecka. W odniesieniu zatem do
prawomocnego postanowienia rozstrzygajgcego o kontaktach z dzieckiem
mozliwo$é zmiany lub uchylenia tego postanowienia na podstawie art. 113° k.r.o.
wytgcza dopuszczalnos¢ skargi o stwierdzenie jego niezgodno$ci z prawem.
W konsekwencji skarga jako niedopuszczalna podlega odrzuceniu bez badania, czy

spetnia przestanki okre$lone w art. 424> w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.

Z tych wzgleddw orzeczono jak w sentencji na podstawie art. 424 § 2 w zw.
z art. 13 § 2 k.p.c., o kosztach rozstrzygajgc z art. 520 § 31 108 § 1 k.p.c. w zw.
zart. 391 § 1, 3982 | 424" kp.c. oraz § 5, § 11 pkt 3 i § 13 ust. 5 pkt 2
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie
optat za czynnosci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw

nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (j.t. Dz. U. z 2013 r., poz. 461).



