Sygn. akt IV CNP 62/15

POSTANOWIENIE

Dnia 27 kwietnia 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Iwona Koper

W sprawie ze skargi pozwanego

o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego wyroku
Sadu Okregowego w O.

z dnia 14 pazdziernika 2014 r., sygn. akt IX Ca [...],

w sprawie z powodztwa A. D. i M. D.

przeciwko G. K.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 27 kwietnia 2016 r.,

odmawia przyjecia skargi do rozpoznania.



UZASADNIENIE

W sprawie z powodztwa A. D. i M. D. przeciwko G. K. o zaptate Sad
Okregowy w O. na skutek apelacji powodow zmienit wyrok Sgdu Rejonowego w O.

w ten sposodb, ze zasgdzit dochodzong od pozwanego kwote 250 zt.

W skardze o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego wyroku
Sgdu Okregowego skarzgcy G. K. zarzucit naruszenie art. 373 k.p.c.
w zw. z art. 370 k.p.c., art. 168 § 1 k.p.c. poprzez niezastosowanie art. 373 k.p.c.
i zmiane wyroku Sadu pierwszej instancji zaskarzonego apelacjg powodéw
wniesiong w wyniku przywrécenia przez Sad Rejonowy terminu, mimo
niewykazania, ze strona nie dokonata w terminie czynnosci procesowej
bez swojej winy. Wskazat na niezgodno$¢ wyroku z przepisami powotanymi

w zarzutach skargi.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Orzeczeniem niezgodnym z prawem w rozumieniu art. 4241 k.p.c. w zw. z art.
417t § 2 k.c. jest orzeczenie, ktore jest niewatpliwie sprzeczne z zasadami
i niepodlegajgcymi réznej wyktadni przepisami i ogodlnie przyjetymi standardami
rozstrzygniec¢, albo zostato wydane w wyniku szczegdlnie razgco btednej wyktadni
lub niewlasciwego zastosowania prawa, ktére jest oczywiste i nie wymaga
gtebszej analizy prawniczej. NiezgodnoS¢ orzeczenia z prawem powodujgca
odpowiedzialno$¢ odszkodowawczg musi wiec mie¢ charakter kwalifikowany,
elementarny, oczywisty tylko bowiem w takim przypadku orzeczeniu sgdu mozna
przypisa¢ ceche bezprawnosci (wyrok SN z dnia 21 lutego 2007 r., | CNP 71/06
nie publ.).

Uzasadnienie wniesionej skargi nie przedstawia argumentacji, ktéra
dawataby podstawe do stwierdzenia tego rodzaju kwalifikowanej niezgodnosci
z prawem zaskarzonego wyroku. Nie stanowi jej nietrafnie kwestionowana przez
skarzgcego, dokonana zostata przez Sad Rejonowy i niepodwazona przez Sad
Okregowy, ocena okolicznosci faktycznych powotanych we wniosku powoddéw
0 przywrocenie terminu do wniesienia apelacji, jako uzasadniajgcych jego

uwzglednienie na podstawie art. 168 § 1 k.p.c.



Powyzsze wzgledy uzasadniajg odmowe przyjecia skargi do rozpoznania na

podstawie art. 424° k.p.c.

aw



