Sygn. akt IV CNP 33/16

POSTANOWIENIE

Dnia 21 grudnia 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Pietrzykowski

w sprawie ze skargi powoda

o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego wyroku
Sadu Okregowego w G.

z dnia 28 maja 2015 r., sygn. akt XVI Ca (...),

w sprawie z powoédztwa S. J.

przeciwko Spoétdzielni Mieszkaniowej "U. " w G.

o ustalenie,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilne;j

w dniu 21 grudnia 2016 r.,

1. odmawia przyjecia skargi do rozpoznania;
2. zasadza od skarzacego (powoda) na rzecz pozwanej kwote
240 (dwiescie czterdziesci) zlotych tytulem kosztow

postepowania przed Sadem Najwyzszym.



UZASADNIENIE

Spor w niniejszej sprawie dotyczy doliczenia przez spoétdzielnie
mieszkaniowg odsetek do wktadu mieszkaniowego wniesionego przez powoda
za kilka miesiecy w 1996 r., gdy wkiad ten pozostawat na lokacie bankowe,;.
Ostatecznie bowiem powdd nie dostat przydziatu mieszkania, a wktad po kilku
latach zwrocono mu w wartosci nominalnej. Tym niemniej skarga o stwierdzenie
niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia nie zastuguje na przyjecie
do rozpoznania, bo jest oczywiscie bezzasadna. Powdd wytoczyt powddztwo
o ustalenie, a tymczasem, zgodnie z utrwalong linig orzeczniczg, jesli powodowi
przystuguje Srodek dalej idgcy (powddztwo o zasgdzenie), to przyjmuje sie, ze nie
ma on interesu prawnego w dochodzeniu ustalenia. Juz tylko z tego wzgledu w tym
wypadku powodztwo powinno zosta¢ oddalone, nie mozna zatem przyja¢, aby

przez jego oddalenie wyrzgdzono powodowi szkode.

Skarga pozwanego jest zatem oczywiscie bezzasadna (art. 424° k.p.c.)

i w konsekwencji nie zastuguje na przyjecie do rozpoznania.
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