Sygn. akt IV CNP 31/20

POSTANOWIENIE

Dnia 24 wrzesnia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Roman Trzaskowski

W sprawie ze skargi pozwanego

o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego wyroku
Sadu Apelacyjnego w [...]

z dnia 17 grudnia 2019 r., sygn. akt | ACa [...],

w sprawie z powoédztwa M. C.

przeciwko J. C.

o rozwdd,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 24 wrzesnia 2021 r.

1) odrzuca skarge w zakresie rozstrzygniecia dotyczacego
obowigzku alimentacyjnego pozwanego;

2) odmawia przyjecia skargi do rozpoznania w pozostatym
zakresie;

3) przyznaje od Skarbu Panstwa - Sagdu Apelacyjnego w [...] na
rzecz adw. Z. M. kwote 270 (dwiescie siedemdziesiat) zi,
powiekszong o nalezny podatek od towaréw i ustug, z tytutu
kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej skarzagcemu z
urzedu w postepowaniu ze skargi o stwierdzenie niezgodnosci z

prawem prawomocnego orzeczenia.

UZASADNIENIE



Wyrokiem z dnia 7 czerwca 2019 r. Sgd Okregowy w G. rozwigzat zwigzek
matzenski M. i J. C. z wytgcznej winy pozwanego, pozbawit pozwanego
wykonywania wtadzy rodzicielskiej nad matoletnim synem stron i wykonywanie tej
witadzy powierzyt powddce, zakazat pozwanemu stycznosci z matoletnim synem
(spotykania sie i porozumiewania sie na odlegto$¢), kosztami utrzymania i
wychowania dziecka stron obcigzyt oboje rodzicbw w ten sposob, Zze udziat
pozwanego J. C. ustalit na kwote 500 ztotych miesiecznie i kwote te zasadzit od
pozwanego do rgk powddki w terminie do 10-go kazdego miesigca wraz z
ustawowymi odsetkami na wypadek opdznienia w pfatnosci kazdej raty, a
pozostatymi kosztami utrzymania i wychowania dziecka stron obcigzyt powddke.

Apelacja pozwanego od powyzszego wyroku zostata oddalona przez Sad
Apelacyjny w [...] wyrokiem z dnia 17 grudnia 2019 r.

W skardze o stwierdzenie niezgodnosci wyroku Sadu Apelacyjnego
z prawem pozwany wnidst o stwierdzenie jego niezgodnosci z art. 110 § 1 k.r.o.,
art. 111 § 1 kr.o., art. 113 § 1 k.r.o. i art. 138 k.r.o. Wskazat, ze zaskarzone
orzeczenie jest niezgodne z art. 110 § 1 k.r.o., art. 111 § 1 k.r.o., art. 113 § 1 k.r.o.
oraz art. 138 k.r.o. i ze w nastepstwie jego wydania ponidst szkode majgtkowa
przez nieobnizenie Swiadczen alimentacyjnych na rzecz matoletniego J. C. oraz
doznat szkody niemajgtkowej polegajgcej na pozbawieniu wtadzy rodzicielskiej nad
matoletnim oraz zakazie utrzymywania kontaktéw zaréwno osobiscie, jak i za
pomocg Srodkow porozumiewania sie na odlegtosc.

Skarzacy zwrocit uwage, ze odbywanie kary pozbawienia wolno$ci stanowi
przemijajacg przeszkode w wykonywaniu wtadzy rodzicielskiej, a tym samym
w Swietle art. 110 § 1 k.r.o. nie stwarza podstawy do pozbawienia wiadzy
rodzicielskiej, a jedynie do zawieszenia jej wykonywania. W odniesieniu do
rozstrzygniecia o zobowigzaniu alimentacyjnym zakwestionowat poglad Sadu,
ze zaakceptowanie przez pozwanego w ugodzie - juz w trakcie odbywania kary
pozbawienia wolnosci - obowigzku alimentacyjnego w kwocie 500 zi, wytgcza
mozliwos¢ pdzniejszego obnizenia swiadczenh alimentacyjnych. Zauwazyt, ze ugoda
ta zostata zawarta w 2009 r., sytuacja majgtkowa przez okres odbywania kary
pozbawienia wolnosci mogta ulec znacznemu pogorszeniu, a stwierdzenie,

iz pozwany ocenia swoje mozliwosci zarobkowe i majgtkowe pozytywnie, nie



znajduje odzwierciedlenia w zebranym w sprawie materiale. Skarzgcy stwierdzit
rbwniez, ze Sady bfednie zakazaty pozwanemu spotykania sie oraz
porozumiewania sie na odlegto$¢ z matoletnim synem J. C.. Wprawdzie Sady
wydaty to rozstrzygniecie na podstawie art. 1132 k.r.0. - zgodnie z tym przepisem,
jezeli utrzymywanie kontaktéw rodzicéw z dzieckiem powaznie zagraza dobru
dziecka lub je narusza, sad zakaze ich utrzymywania - jednakze jest ono zbyt
daleko idace, istniejg bowiem réwniez mozliwosci wynikajgce z art. 1134 k.r.o.,
polegajgce na zobowigzaniu rodzicow do okreslonego postepowania,
w szczegolnosci sgd moze skierowac ich do placowek lub specjalistow zajmujgcych
sie terapig rodzinng, poradnictwem lub Swiadczgcych rodzinie inng stosowng
pomoc z jednoczesnym wskazaniem sposobu kontroli wykonania wydanych
zarzadzen. Co wiecej, nie ma takze podstaw do stwierdzenia, ze utrzymywanie
kontaktow przez pozwanego z matoletnim, np. przez korzystanie ze Srodkdéw
porozumiewania sie na odlegtosc, zagrozi dobru dziecka.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Zgodnie z art. 424 § 1 i 2 k.p.c., mozna zgdac¢ stwierdzenia niezgodnosci
z prawem prawomocnego wyroku sgdu drugiej instancji konczgcego postepowanie
w sprawie, jezeli przez jego wydanie stronie zostata wyrzgdzona szkoda, a zmiana
lub uchylenie tego wyroku w drodze przystugujgcych stronie srodkéw prawnych nie
byto i nie jest mozliwe. W wyjgtkowych wypadkach, gdy niezgodnos¢ z prawem
wynika z naruszenia podstawowych zasad porzgdku prawnego lub konstytucyjnych
wolnosci albo praw cziowieka i obywatela, mozna takze Zgdaé stwierdzenia
niezgodnosci z prawem prawomocnego postanowienia co do istoty sprawy sadu
pierwszej lub drugiej instancji konczgcego postepowanie w sprawie, jezeli strona
nie skorzystata z przystugujgcych jej srodkéw prawnych, chyba Ze jest mozliwa
zmiana lub uchylenie postanowienia w drodze innych przystugujgcych stronie
Srodkow prawnych.

Stosownie do art. 424° § 1 k.p.c. do konstrukcyjnych elementow skargi
o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia nhalezy:
oznaczenie wyroku, od ktdérego jest wniesiona, ze wskazaniem, czy jest on
zaskarzony w catosci lub w czesci (pkt 1), przytoczenie podstaw skargi oraz ich

uzasadnienie (pkt 2), wskazanie przepisu prawa, z ktorym zaskarzony wyrok jest



niezgodny (pkt 3), uprawdopodobnienie wyrzgdzenia szkody, spowodowanej przez
wydanie wyroku, ktorego skarga dotyczy (pkt 4), wykazanie, Zze wzruszenie
zaskarzonego wyroku w drodze innych Srodkow prawnych nie byto i nie jest
mozliwe (pkt 5) oraz wniosek o stwierdzenie niezgodnosci wyroku z prawem (pkt 6).
Z uwagi na nadzwyczajny charakter tego srodka prawnego oraz jego funkcje,
wszystkie wymagania konstrukcyjne wymienione w art. 424° § 1 k.p.c. muszg by¢
przytoczone odrebnie i samodzielnie, niezaleznie od innych, wobec czego skarga
niespetniajgca ktéregokolwiek z nich dotknieta jest tzw. brakiem istotnym,
nienaprawialnym w trybie wtasciwym dla usuwania brakéw formalnych (art. 4248
§ 1 k.p.c.), co skutkuje jej odrzuceniem.

Przestance uprawdopodobnienia wyrzgdzenia szkody spowodowanej przez
wydanie orzeczenia, ktérego skarga dotyczy, nie czyni zados¢ odwotanie sie do
szkody hipotetycznej czy tez moggcej powsta¢ w przysztosci (por. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 9 pazdziernika 2020 r., | CNP 4/20, niepubl. i powotane
w nim judykaty). Tymczasem skarzgcy w odniesieniu do szkody majgtkowej,
wyrzgdzonej mu przez wydanie zaskarzonego wyroku, wskazat, ze szkode
te ponidst przez nieobnizenie swiadczen alimentacyjnych na rzecz matoletniego J.
C.. Warto$¢ przedmiotu zaskarzenia w zakresie roszczenia majgtkowego oznaczyt
na kwote 1.200 zt na podstawie art. 22 k.p.c. Skarzgcy nie sprecyzowat szkody
kwotowo, nie wyjasnit, czy na podstawie wyroku uiscit na rzecz dziecka zasgdzone
alimenty i w jakiej wysokosci, albo czy zostaty one wyegzekwowane z jego majatku.
Oznaczenie szkody w tym zakresie pozwala obecnie tylko przyjaé, ze doznana
przez skarzgcego szkoda ma charakter jedynie przyszty, wynikajgcy z zagrozenia
egzekucji zasgdzonych od niego na rzecz dziecka swiadczen, a w konsekwenc;ji
szkoda w rozumieniu art. 424 § 1 k.p.c. nie zostata uprawdopodobniona (por.
postanowieni Sgdu Najwyzszego z dnia 10 grudnia 2010 r., Il CNP 48/10, niepubl.,
z dnia 25 czerwca 2019 r., V CNP 1/19, niepubl.).

W czesci dotyczacej niezgodnosci z prawem rozstrzygniecia o alimentach,
majgcego wyrzgdza¢ skarzgcemu szkode majgtkowg, skarga podlegata wiec
odrzuceniu stosownie do art. 4248 § 1 k.p.c.

W pozostatym zakresie skarga nie zastuguje na przyjecie jej do rozpoznania.

Orzeczenie niezgodne z prawem powinno byC sprzeczne z zasadniczymi



i niepodlegajgcymi réznej wyktadni przepisami, z ogdlnie przyjetymi standardami
rozstrzygnie¢, badz wydane w wyniku szczegolnie razgco btednej wyktadni lub
niewtasciwego zastosowania prawa. Oczywista bezzasadno$¢ skargi zachodzi
wowczas, gdy z gory jest jasne, ze powotane podstawy skargi nie zastugujg na
uwzglednienie albo nie mogly mie¢ wptywu na rozstrzygniecie
sprawy (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 24 lutego 2021 r., Il CNP
56/19, niepubl. i powotane w nim judykaty). Taki charakter ma skarga wniesiona
przez pozwanego.

Z motywow zaskarzonego orzeczenia wynika, ze podstawg decyzji
w przedmiocie pozbawienia pozwanego witadzy rodzicielskiej nad matoletnim
synem, jak rowniez zakazu z nim stycznosci (spotykania sie i porozumiewania sie
na odlegtosc), nie byt sam fakt odbywania przez skarzgcego dtugoletniej kary
pozbawienia wolnosci, lecz okolicznosci w zwigzku z ktorymi odbywa te kare.
Zostat on bowiem uznany - prawomocnym orzeczeniem sgdu karnego - winnym
wykorzystywania seksualnego matoletniego syna J. C., tj. przestepstwa z art. 197 §
1i4 wzwigzku z art. 200 § 1 w zwigzku z art. 201 k.k., i za czyn ten skazany na
kare dziesieciu lat pozbawienia wolnosci, z nakazem podjecia leczenia
ambulatoryjnego dla sprawcow przestepstw seksualnych po odbyciu kary, a takze
zakazem kontaktowania sie z synem przez okres czterech lat. Stosownie do
poczynionych w sprawie ustalen - takze opartych na wigzgcych ustaleniach
wydanego w postepowaniu karnym prawomocnego wyroku skazujgcego co do
popetnienia przestepstwa (art. 11 k.p.c.) - pozwany stosowat przemoc réwniez
wobec pozostatych cztondw rodziny. Zostat uznany winnym tego, ze poczgwszy od
nieustalonego momentu od 1996 r. do 22 sierpnia 2007 r. wG., R. i innych
miejscach, dziatajgc z géry z powzietym zamiarem oraz w krotkich odstepach czasu
dopuscit sie tego, ze grozgc swojej cérce P. C. Smiercig osob jej najblizszych i
stosujgc wobec niej przemoc w postaci przytrzymywania rekami oraz naduzywajgc
stosunku zaleznosci, wielokrotnie, przed ukonczeniem przez cérke pietnastego
roku zycia, doprowadzat jg do obcowania piciowego oraz poddania sie
czynnosciom seksualnym przez dotykanie jej miejsc intymnych, a w nieustalonym
dniu miedzy 5 sierpnia 2007 r. a 22 sierpnia 2007 r., stosujgc wobec niej przemoc

usitowat doprowadzi¢ jg do obcowania pitciowego, lecz zamierzonego celu nie



osiggnat z uwagi na ucieczke pokrzywdzonej, za co zostat skazany na kare 7 lat
pozbawienia wolnosci. Ponadto pozwany zostat uznany réwniez winnym tego, ze
znecat sie psychicznie i fizycznie nad swojg zong.

Wskazujgc, ze odbywanie kary pozbawienia wolnosci stanowi wylgcznie
przemijajacg przeszkode w wykonywaniu wiadzy rodzicielskiej, skarzacy pomija
ustalone w sprawie okoliczno$ci faktyczne, w tym przede wszystkim popetnienie na
szkode wiasnego dziecka przestepstwa jego wykorzystywania seksualnego, ktore
powinny by¢ i zostaty przez sgdy orzekajgce poddane ocenie w Swietle art. 111 § 1
k.r.o. W judykaturze nie budzi watpliwosci, ze przystugujgce rodzicom prawo do
kontaktu z dzieckiem jest niezalezne od wtadzy rodzicielskiej. Jak jednak w kazdym
wypadku rozstrzygania o sprawach dziecka, przestankg rozstrzygania rowniez
0 zakresie i rodzaju kontaktow rodzica z dzieckiem jest przede wszystkim dobro
dziecka, a nie interes rodzica. Gdy stycznos¢ rodzica z dzieckiem moze zagrazaé
jego zyciu, zdrowiu, prawidtowemu rozwojowi czy tez bezpieczenstwu istniejg
podstawy do rozwazania przez sad ograniczenia lub zakazania tej stycznosci.
Argumentacja skarzgcego oparta na twierdzeniu, ze nie ma w sprawie podstaw do
stwierdzenia, iz utrzymywanie kontaktow przez pozwanego z matoletnim, np. przez
korzystanie ze Srodkéw porozumiewania sie na odlegtosé, zagrozi jego dobru,
zmierza do niedopuszczalnego kwestionowania w skardze ustalen faktycznych
ioceny dowodow. Skarga nie przedstawia argumentacji przemawiajgcej za
oczywistg sprzecznoscig wyroku z art. 113 § 1 k.r.o. Zwroci¢ bowiem nalezy uwage,
ze stosownie do tresci art. 1132 k.r.o. sgd opiekunczy, a na mocy art. 58 § 1 k.r.o. w
zwigzku z art. 445! k.p.c. sad rozwodowy, ograniczy utrzymywanie kontaktow
rodzicbw z dzieckiem, jezeli wymaga tego dobro dziecka. Jak zwrécit uwage
Europejski Trybunat Praw Cziowieka w wyroku z dnia 20 stycznia 2015r.,
107/10, Manuello i Nevi v. Wiochy, zakaz spotkan wpisuje sie w zestaw krokdw,
ktére wiladze krajowe mogg podejmowa¢ w sprawach dotyczgcych
molestowania seksualnego, a panstwo ma obowigzek chronienia dzieci przed
wszelkimi ingerencjami dotyczgcymi podstawowych aspektéw ich zycia prywatnego.
Orzeczenie zakazu stycznosci skarzacego z synem, zamiast wskazywanego w

skardze stopniowania ingerencji w kontakty z dzieckiem, nie pozwala wnioskowac¢



w ustalonych w sprawie okolicznosciach faktycznych, ze objety skargg wyrok jest
dotkniety kwalifikowang sprzecznoscig z art. 113 § 1 k.r.o.
Z tych wzgledéw, na podstawie art. 424° k.p.c., Sad Najwyzszy orzekt, jak

w sentenciji.



