Sygn. akt IV CNP 17/20

POSTANOWIENIE

Dnia 31 sierpnia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Zawistowski

w sprawie ze skargi interwenienta ubocznego po stronie pozwanej W. W.

o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego wyroku

Sadu Okregowego w R.

z dnia 6 czerwca 2019 r., sygn. akt IV Ca [...],

w sprawie z powoédztwa Ministerstwa Spraw Wewnetrznych i Administracji w W.
przeciwko H. T. P., J. A. W., L. S. P. i S. Spétce z ograniczong odpowiedzialnoscig
w L.

z udziatem interwenienta ubocznego po stronie pozwanej W. W.

o ustalenie niewaznosci umowy,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 31 sierpnia 2021 r.,

1. odrzuca skarge.
2. zasadza od skarzacej W. W. na rzecz Ministra Spraw
Wewnetrznych i Administracji kwote 1800 zt (tysigc osiemset)

tytutem zwrotu kosztéw postepowania skargowego.

UZASADNIENIE

Skarga interwenienta ubocznego o stwierdzenie niezgodno$ci z prawem
prawomocnego wyroku Sgadu Okregowego w R. z dnia z dnia 6 czerwca 2019 r.
zostata oparta na podstawie naruszenia prawa materialnego. Zdaniem skarzgcego

wyrok ten jest niezgodny z art. 8 ust. 2 pkt 1 ustawy o nabywaniu nieruchomosci



przez cudzoziemcow w zw. z art. 3 ust 1 ustawy z dnia 28 wrzesnia 1991 r. o

lasach.

Skarga o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia
Z punktu widzenia jej wymogow powinna odpowiada¢ ogdélnym wymogom pisma
procesowego oraz szczegolnym wymogom przewidzianym dla tego srodka

prawnego w art. 424° § 1 k.p.c.

Art. 424> § 1 k.p.c. okresla wymogi skargi o stwierdzenie niezgodnosci
Z prawem prawomocnego orzeczenia o charakterze konstrukcyjnym, niezbedne do
uznania wniesionego srodka za skarge o stwierdzenie niezgodnosci z prawem
prawomocnego orzeczenia w rozumieniu art. 424% § 1 k.p.c. Niespetienie przez
skarge ktéregokolwiek z wymogéw okreslonych w art. 424° § 1 k.p.c. skutkuje jej
odrzuceniem przez Sad Najwyzszy (art. 4248 § 1 k.p.c.). Nalezy do nich miedzy
innymi uprawdopodobnienie wyrzgdzenia szkody spowodowanej przez wydanie
orzeczenia, ktérego skarga dotyczy oraz wykazanie, ze wzruszenie zaskarzonego
orzeczenia w drodze innych $rodkow prawnych nie byto i nie jest mozliwe.
Skarzgcy w skardze o stwierdzenie niezgodnos$ci z prawem wyroku Sadu
Okregowego w R. ograniczyt sie do stwierdzenia, ze nie zachodzg
podstawy wznowienia postepowania, a zaskarzony wyrok nie podlega takze
zaskarzeniu skargg kasacyjng. Nie stanowi to spetnienia wymogu okreslonego
w art. 424° § 1 pkt 5 k.p.c. W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego zostato utrwalone
stanowisko, ze samo wskazanie przez skarzgcego, iz od zaskarzonego orzeczenia
nie przystugiwata skarga kasacyjna lub skarga o wznowienie postepowania nie
odpowiada wymogowi wykazania, ze wzruszenie zaskarzonego orzeczenia nie
byto mozliwe w drodze innych srodkéw prawnych. W Swietle tego przepisu
wymagane jest przedstawienie odpowiedniego wywodu prawnego pozwalajgcego
uznac, ze skarzgcy wykazat brak mozliwosci wzruszenia zaskarzonego orzeczenia
przy pomocy dostepnych s$rodkdéw prawnych. Niewystarczajgce jest samo
stwierdzenie o braku mozliwosci wzruszenia zaskarzonego orzeczenia w drodze
innych srodkéw prawnych, nie poparte stosowng argumentacjg i przytoczeniem

wiasciwych przepisow prawa.



Podobnie obowigzek uprawdopodobnienia szkody spowodowanej przez
wydanie orzeczenia niezgodnego z prawem nie moze ogranicza¢ sie do
potencjalnego ZzZrédta szkody. Artykut 424> § 1 pkt 4 k.p.c. wymaga
uprawdopodobnienia wyrzagdzenia szkody spowodowanej przez wydanie
zaskarzonego wyroku. W przypadku szkody niemajgtkowej wymog ten nie jest
spetniony, jezeli skarzagcy ogranicza sie do wskazania jakie dobra skarzgcego
zostaty w jego ocenie naruszone. Uprawdopodobnienie szkody nie moze opierac
sie wylgcznie o twierdzenia skarzgcego o subiektywnym charakterze. W skardze
nie wskazano natomiast w jaki sposdb orzeczenie i jego uzasadnienie, w ktorym
nie odniesiono sie do oceny rzetelnosci i fachowos$ci postepowania interwenienta
ubocznego, miato spowodowaé naruszenie jego godnosci zawodowej, dobrego
imienia oraz stawy i doprowadzi¢ do podwazenia rzetelnosci i sumiennosci

postepowania interwenienta ubocznego w postepowaniu zawodowym.

Z tych wzgledéw skarga podlegata odrzuceniu na podstawie art. 4248 § 1

k.p.c.

O kosztach postepowania skargowego orzeczono na podstawie art. 98 § 1
w zw. z art. 391 § 2, art. 3982 i art. 4241? k.p.c.
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