Sygn. akt IV CNP 14/17

POSTANOWIENIE

Dnia 25 pazdziernika 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wojciech Katner

w sprawie ze skargi pozwanej E.M.

o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego wyroku
Sadu Okregowego w O.

z dnia 13 listopada 2014 r., sygn. akt | Ca [...],

w sprawie z powodztwa B.P-P.

przeciwko E.M., W.M. i K.M.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 25 pazdziernika 2017 r.,

odmawia przyjecia skargi do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 13 listopada 2014 r. Sad Okregowy w O. oddalit apelacje
E.M. od wyroku Sadu Rejonowego w O. z dnia 11 wrzesnia 2013 r., ktérym
utrzymat w mocy pie€¢ nakazéw zaptaty, zasgdzajgcych solidarnie od pozwanych
E.M., W.M. i K.M. na rzecz powddki B.P-P. kwoty po 20 000 ztotych - cztery nakazy
wobec wszystkich pozwanych, a pigty nakaz w czesci dotyczacej E.M. i K.M.,
wydanych przez ten Sad 9 lub 16 maja 2011 r.; rozstrzygnat takze o kosztach
postepowania. Podstawg rozstrzygniecia przez Sad pierwszej instancji byto piec
weksli, kazdy na sume 20 000 ztotych, poreczonych przez pozwanych, meza W.M. i
syna K.M., stanowigcych zabezpieczenie na wypadek wyrzgdzenia szkody
powodce w zwigzku z pracg pozwanej E.M. w aptece powoddki. Pozwana zostata
skazana za przywtaszczenie pieniedzy na szkode powddki, co najmniej na kwote
39 201,30 zitotych, jednak w postepowaniu cywilnym szkode te ustalono na co

najmniej 100 000 ztotych.

Sad Apelacyjny podzielit ustalenia faktyczne i oceny prawne Sadu pierwszej
instancji, takze w kwestii braku zwigzku miedzy kradziezg pieniedzy
a pozostawaniem pozwanej w stosunku pracy i wykonywaniem obowigzkow

pracowniczych.

W skardze o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego wyroku
Sadu Okregowego, przedstawionego na wstepie, petnomocnik pozwanej E.M.,
zaskarzajgc ten wyrok w catosci, zarzucit razgce naruszenie prawa materialnego, tj.
art. 18 § 2 w zwigzku z art. 114-127 kodeksu pracy (k.p.) oraz art. 300 tego
kodeksu a contrario w zwigzku z art. 58 § 1 k.c. przez ich niezastosowanie i
przyjecie, wbrew zasadom prawa pracy zastosowanie w sprawie przepiséw prawa
wekslowego, co czyni takie zabezpieczenie w stosunku do pracownika -
bezwzglednie niewazne; art. 101 i art. 103 w zwigzku z art. 32 prawa wekslowego
przez ich niewtasciwe zastosowanie i przyjecie zasadnosci poreczenia w sytuacji
niewaznosci weksli. Razgce naruszenie przepisow postepowania dotyczy art. 385
k.p.c. przez jego btedne =zastosowanie oraz art. 386 § 1 k.p.c. przez

niezastosowanie. Skarzgca wniosta o stwierdzenie niezgodnosci z prawem



zaskarzonego wyroku Sgdu Okregowego z powotaniem wymienionych przepiséw,

stanowigcych podstawe zarzutow skargi.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Najpierw nalezy stwierdzic¢, ze trafnie dostrzegta skarzgca w uzasadnieniu
skargi, iz mimo potgczenia pieciu nakazéw zaptaty i wydanie wspolnego orzeczenia
utrzymujgcego je w mocy, potgczenie to (art. 219 k.p.c.) nie zmienito
samodzielnego charakteru kazdej sprawy, dotyczgcej zasgdzenia na podstawie
kazdego weksla kwoty 20 000 ztotych, co dopiero tgcznie uczynito kwote 100 000
ztotych (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 15 lutego 2008 r., | CZ
148/07. To uzasadnia brak mozliwosci wniesienia przez pozwang skargi kasacyjnej

ze wzgledu na zbyt niskg warto$¢ przedmiotu sporu.

Zasadnie skarzgca podnosi, ze utrwalone orzecznictwo i doktryna prawa
pracy sprzeciwiajg sie stosowania zabezpieczenia wekslowego w stosunkach pracy,
odnoszgc to zwlaszcza do zabezpieczenia roszczen pracodawcy wzgledem
pracownika z tytutu rozwigzania przez niego stosunku pracy (zob. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 19 marca 1998 r., | PKN 560/97, OSNP 1999, nr 5, poz. 160)
oraz na wypadek wyrzgdzenia przez pracownika szkody w mieniu pracodawcy
(zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 26 stycznia 2011 r., Il PK 159/10,
OSNP 2012, nr 7-8, poz. 87). Nalezy jednak przychyli¢ sie do stanowiska Sgdu
Okregowego, ze pozwana dopuscita sie przestepstwa zaboru mienia.
Byto to dziatanie nie zwigzane ze stosunkiem pracy i obowigzkami jakie
spoczywaty na pozwanej jako osoby =zatrudnionej przez powodke w aptece.
W tej sytuacji zarowno wystawienie weksli juz po wykryciu popetnienia
przestepstwa przez pozwang i zwolnienia jej dyscyplinarnego, w celu
zabezpieczenia odpowiedzialnosci odszkodowawczej, nie jako pracownika, tylko
sprawcy przestepstwa oraz poreczenie tych weksli przez przybylych na miejsce
zdarzenia meza i syna pozwanej, pozwala stwierdziC, ze ustaty przyczyny, ktére
lezg u podstaw ochrony pracownika. Skoro jednoczesnie postepowanie przed
Sadem pierwszej instancji dotyczyto wytgcznie roszczen z weksli, bez podnoszenia
przez pozwana, ze jej przestepcze zachowanie ma zostac specjalnie potraktowane

ze wzgledu na taczacy jg z powddkg stosunek pracy przed wystawieniem weksli,



nie nalezato ograniczac jej odpowiedzialnosci i przenosic¢ jg na grunt prawa pracy.
Zarzuty w tej mierze pojawity sie dopiero w niniejszej skardze. Podobnie nie
ma powodu, aby twierdzi¢ o niewaznosci weksla, zwtaszcza ze nie zostato
w postepowaniu dowiedzione, aby byt wystawiany pod wptywem wady
oswiadczenia woli, jakg jest grozba i z tej przyczyny uwalnia¢ od odpowiedzialnosci
cywilnej poreczycieli odpowiadajgcych za wtasne zobowigzania, majgce charakter
abstrakcyjny, a wiec niezalezny od stosunku podstawowego, tgczgcego strony
postepowania (wsréd wielu zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 24 listopada
2009 r., V CSK 129/09, nie publ.).

Przenoszgc te wywody na grunt przestanek skargi o uznanie
prawomocnego wyroku sgdu drugiej instancji za niezgodny z prawem nie mozna
zgodzi¢ sie ze stanowiskiem petnomocnika pozwanej, aby doszio do razgcego
naruszenia wskazanych w skardze przepiséw i aby uwolni¢ od odpowiedzialnosci
cywilnej przestepczynie, skazang za przestepstwo pospolite kradziezy,
zdziatane umysinie na szkode dotychczasowego pracodawcy. Niezaleznie juz
od tego, ze miedzy obowigzkami pracowniczymi pozwanej a jej dziataniem
przestepczym nie zachodzi zwigzek przyczynowy, a wiec nie majg do niego
zastosowania przepisy chronigce pracownika na gruncie prawa pracy, to bytoby
gteboko niemoralne obcigzanie Skarbu Panstwa odpowiedzialnoscig za wydanie
przez Sad drugiej instancji wyroku, odpowiadajgcego elementarnemu poczuciu

sprawiedliwosci.

W tych okolicznosciach nalezy uznac¢, ze nie zostaty spetnione przestanki
okreslone w art. 4241 i art. 424* k.p.c., zatem skarga jest oczywiscie bezzasadna

i na podstawie art. 424° nalezy odméwic jej przyjecia do rozpoznania.



