Sygn. akt Il UZ 30/22

POSTANOWIENIE

Dnia 8 grudnia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

Prezes SN Piotr Prusinowski (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Romualda Spyt
SSN Krzysztof Staryk

w sprawie z odwotania M. K.

od decyzji Zaktadu Ubezpieczenh Spotecznych Oddziatu w Lublinie

0 wysokosc¢ podstawy wymiaru sktadek,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 8 grudnia 2022 r.,

zazalenia odwotujgcej sie na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w Lublinie
z dnia 10 czerwca 2022 r., sygn. akt lll AUa 1120/20,

l. odrzuca zazalenie;
Il. zasgdza od odwotujacej sie na rzecz organu rentowego 240
zt (dwiescie czterdziesci) tytutem zwrotu kosztéw postepowania

zazaleniowego.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 10 czerwca 2022 r. Sgd Apelacyjny w Lublinie na
podstawie art. 182 § 1 pkt 2 k.p.c. umorzyt postepowanie zawieszone na zgodny
whniosek stron z uwagi na to, ze w ciggu szesciu miesiecy od daty postanowienia o
zawieszeniu postepowania nie ztozono wniosku o jego podjecie. Sad przyjat, ze
postepowanie zostato zawieszone na zgodny wniosek stron w dniu 28 kwietnia
2021 r.



Z rozstrzygnieciem nie zgodzita sie ubezpieczona, zarzucajgc zaskarzonemu
orzeczeniu naruszenie przepisow postepowania majgce istotny wptyw na wynik
sprawy: art. 182 § 1 pkt 1 i 2 k.p.c. Skarzgca wskazata, ze w toku postepowania
nigdy nie ztozyta oswiadczenia w przedmiocie wyrazania zgody na zawieszenie
postepowania na zgodny wniosek stron, to jest w oparciu o art. 178 k.p.c.
Whnioskiem z dnia 6 kwietnia 2021 r. wniosta o zawieszenie postepowania, ale w
oparciu o przepis art. 177 § 1 pkt 1 k.p.c., to jest do czasu udzielenia przez Sad
Najwyzszy odpowiedzi na pytanie zadane w sprawie Ill AUa 747/20, ktéra to
sprawa zostata rozstrzygnieta uchwatg Sgdu Najwyzszego z dnia 28 pazdziernika
2021 r., Il UZP 5/20. Poniewaz wniosek ubezpieczonej dotyczyt zupetnie innej
podstawy prawnej, w jej ocenie bez skutkbw prawnych pozostaje oswiadczenie
organu rentowego o wyrazeniu zgody na zawieszenie postepowania na zgodny
wniosek stron. Skarzgca podniosta, Zze umorzenie postepowania przez Sad
Apelacyjny nastgpito bez zbadania rzeczywistych przyczyn zawieszenia
postepowania. Podjecie takiego badania w jej ocenie spowodowatoby ustalenie
rzeczywistej podstawy zawieszenia postepowania, ktérg stanowit przepis art. 177 §
1 pkt 1 k.p.c., a nie Dblednie wskazany w postanowieniu o zawieszeniu
postepowania art. 178 k.p.c. W ocenie ubezpieczonej, majgc na wzgledzie
przedstawione motywy, zaskarzone postanowienie winno ulec uchyleniu, a
postepowania apelacyjne w przedmiotowej sprawie, w zwigzku z uchwatg Sadu

Najwyzszego z dnia 18 pazdziernika 2021 r., lll UZP 5/20, powinno zosta¢ podjete.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zazalenie jest niedopuszczalne.

Zgodnie z aktualnym, wiasciwym na dzien wydania zaskarzonego
postanowienia i wniesienia zazalenia, brzmieniem art. 394! k.p.c., zazalenie do
Sgdu Najwyzszego przystuguje na postanowienie sadu drugiej instancji
odrzucajgce skarge kasacyjng, postanowienie sgdu drugiej lub pierwszej instanciji
odrzucajgce skarge o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomochego
orzeczenia badz w razie uchylenia przez sad drugiej instancji wyroku sadu

pierwszej instancji i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania. Z dniem


https://sip.lex.pl/#/document/16786199?unitId=art(394(1))par(1)&cm=DOCUMENT

7 listopada 2019 r. zostat uchylony § 2 tego artykutu, ktory stanowit, ze w sprawach,
w ktorych przystuguje skarga kasacyjna, zazalenie przystuguje takze na
postanowienie sgdu drugiej instancji konczgce postepowanie w sprawie, z
wyjatkiem postanowien, o ktérych mowa w art. 398! k.p.c., a takze postanowien
wydanych w wyniku rozpoznania zazalenia na postanowienie sadu pierwszej
instancji. Nalezy wiec przyjg¢, ze katalog postanowien zaskarzalnych do Sgdu
Najwyzszego jest zamkniety. W obecnym stanie prawnym zazalenie do Sadu
Najwyzszego na postanowienie o umorzeniu postepowania apelacyjnego jest
niedopuszczalne. Mozliwos¢ taka istniata przed wejsciem w zycie ustawy z dnia
4 lipca 2019 r. o zmianie ustawy Kodeks postepowania cywilnego oraz niektorych
innych ustaw - w sprawach, w ktorych przystugiwata skarga kasacyjna.
W orzecznictwie wypracowane zostato wowczas stanowisko, ze postanowienie
sagdu drugiej instancji umarzajgce postepowanie apelacyjne jako konczace
postepowanie w sprawie podlega zaskarzeniu zazaleniem, w przeciwienstwie do
postanowienia sgdu drugiej instancji umarzajgcego postepowanie w sprawie jako
catosci, od ktorego przystuguje skarga kasacyjna w oparciu o przepis art. 398* k.p.c.
(postanowienia Sadu Najwyzszego: z dnia 18 kwietnia 2018 r., IV CZ 17/18, LEX nr
2498015; z dnia 9 grudnia 2014 r., V CSK 311/14, LEX nr 1551681; z dnia
7 listopada 2013 r., V CZ 53/13, LEX nr 1391710). Wobec zmiany stanu prawnego
wskazane reguty ulegty zmianie. Postanowienie o umorzeniu postepowania wydane
przez Sad drugiej instancji w trybie art. 182 § 1 pkt 1 i 2 k.p.c. nie podlega
zaskarzeniu zazaleniem do Sgdu Najwyzszego.

Wobec powyzszego, na podstawie art. 394! § 3 w zwigzku z art. 398° § 2

k.p.c., Sad Najwyzszy orzekt jak w sentenciji.
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