Sygn. akt Il UZ 2/17

POSTANOWIENIE

Dnia 14 marca 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jolanta Strusinska-Zukowska (przewodniczacy)
SSN Jolanta Franczak (sprawozdawca)
SSN Dawid Miagsik

w sprawie z odwotania O. Sp. zo.o sp. k. w W.

od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziatu w [...]

Z udziatem zainteresowanych: Syndyka Masy Upadtosci K. Sp. z 0.0. w upadtosci
likwidacyjnej i U.G.

o ustalenie obowigzku ubezpieczenia i podstawy wymiaru sktadek,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 14 marca 2017 r.,

zazalenia organu rentowego na wyrok Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 7 grudnia 2016 r., sygn. akt Il AUa .../16,

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Apelacyjnemu w [...] do ponownego rozpoznania i orzeczenia o

kosztach postepowania zazaleniowego.

UZASADNIENIE

Zaktad Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w [...] decyzjg z dnia 21 stycznia
2015 r. stwierdzit, ze zainteresowana U.G. (dalej jako zainteresowana) z tytutu
zatrudnienia na podstawie umowy o prace w ,0.” Sp. z 0.0. sp.k. w W. podlega
obowigzkowym ubezpieczeniom emerytalnemu, rentowym, chorobowemu i
wypadkowemu oraz ubezpieczeniu zdrowotnemu w okresie od dnia 17 grudnia

2012 r. do dnia 16 marca 2013 r. (pkt I), ustalit podstawe wymiaru skfadek na



ubezpieczenia (pkt Il i Ill) oraz stwierdzit, Ze ptatnikiem skfadek za podany okres
jest ,,0.” Sp. z 0.0. sp.k. (dalej jako ptatnik; pkt IV).

W odwotaniu od decyzji ptatnik wniost o jej zmiane i orzeczenie, ze
ptatnikiem sktadek na ubezpieczenia spoteczne, zdrowotne oraz Fundusz Pracy i
Fundusz Gwarantowanych Swiadczeh Pracowniczych jest pracodawca U.G. czyli
agencja pracy tymczasowej Spotka K.U.K.-E.F.1.

Sad Okregowy - Sad Pracy i Ubezpieczeh Spotecznych w T. wyrokiem z
dnia 19 stycznia 2016 r. oddalit odwotanie i zasgdzit od ptatnika O.” Sp. z 0.0. sp.k.
w W. na rzecz zainteresowanej Spotki K. kwote 180 zt tytutem zwrotu kosztow
zastepstwa procesowego.

Sad Okregowy ustalit, ze ptatnik prowadzit w ramach swojej dziatalnosci
sklepy ogélnospozywcze. W dniu 2 stycznia 2012 r. zawart z R. Spotkg z o.o0.
porozumienie na podstawie ktérego, zgodnie z art. 23 k.p. przekazat z dniem 1
marca 2012 r. wszystkich pracownikow wedtug zatgczonego wykazu na
identycznych warunkach jakie mieli do dnia 29 lutego 2012 r. W dniu 1 marca
2012 r. strony zawarty umowe o Swiadczenie przez Spoétke R. ustug bedgcych
przedmiotem dziatalnosci ptatnika, w tym oddelegowywania pracownikéw do pracy
przy obstudze klientéw w sklepach (ustugi sprzedazy, obstugi magazynéw i dostaw
artykutéw do sklepow, sprzatania pomieszczen sklepowych i magazynowanych, jak
réwniez sprzatania wokot obiektow i dokumentacji ustugobiorcy). Umowa ta w § 1
pkt 2 stanowita, ze przez wykonawce (osoby oddelegowane) rozumie sie osobe
zatrudniong u ustugodawcy na podstawie umowy o prace. W dniu 31 pazdziernika
2012 r. strony tej umowy oraz zainteresowana Spoétka K. zawarty umowe, na
podstawie ktorej stosownie do art. 23* k.p. dotychczasowy pracodawca R. Spétka z
0.0. przekazat, a nowy pracodawca - zainteresowana Spétka K. przejgt z dniem 1
listopada 2012 r. wszystkich pracownikbw wedtug zatgczonego wykazu na
identycznych warunkach, jakie mieli do dnia 31 pazdziernika 2012 r. Nastepnie w
dniu 1 listopada 2012 r. ptatnik i zainteresowana Spoétka K. zawarli umowe o
Swiadczenie ustug.

Ptatnik w latach 2012 - 2013 sktadat w Urzedach Pracy w T., oferty
zatrudnienia pracownikéw w sklepach spozywczych na stanowiskach kasjer -

sprzedawca. Zainteresowana U.G. w odpowiedzi na te oferte ztozyta podanie o



zatrudnienie u ptatnika. Prace rozpoczeta w grudniu 2012 r. w sklepie w S.. W dniu
17 grudnia 2012 r. podpisata umowe o prace na okres probny do dnia 16 marca
2013 r. na stanowisku kasjer-sprzedawca bedgc przeswiadczona, ze zostanie
pracownikiem pfatnika. Umowe o prace zawarta jednak Spotka K. Od stycznia 2013
r. zainteresowana rozpoczeta prace w sklepie ,S.” przy ul. K. w T.. Przyuczenie do
wykonywania pracy odbywata w sklepie ,S.” w S.. Zainteresowanej polecenia
wydawali witasciciele ptatnika oraz kierownik regionalny. Ustalali oni grafiki prac,
przyjmowali zwolnienia lekarskie, wnioski o urlopy, decydowali o zatrudnieniu czy
zwolnieniu pracownikow. Razem z zainteresowang prace w tym samym czasie
rozpoczeto pieciu innych pracownikdbw i wszyscy mieli umowy zawarte z
zainteresowang Spoétkg K. W sprawach stuzbowych zainteresowana kontaktowata
sie z ptatnikiem. Wynagrodzenie za prace wyptacata zainteresowanej Spétka K. W
lutym 2013 r. zainteresowana stata sie niezdolna do pracy i z tego powodu chciata
przedtozy¢ zwolnienie lekarskie ptatnikowi. Wobec odmowy jego przyjecia, wystata
zwolnienie lekarskie pocztg na adres Spotki K., ktéry znalazta w internecie.
W zwigzku z uptywem okresu zatrudnienia to Spétka K. wydata zainteresowanej
Swiadectwo pracy.

Przy takich ustaleniach faktycznych Sgad Okregowy stwierdzit, ze spor w
sprawie sprowadzat sie do rozstrzygniecia czy pracodawcg, a zarazem ptatnikiem
sktadek za zainteresowang jest ptatnik ,0.” Sp. z o0.0. sp.k. w W. czy tez
zainteresowana Spoétka K. Sagd ten w pierwszej kolejnosci wskazat, ze w sprawie
nie ma zastosowania art. 23" k.p., gdyz zainteresowana zawarta umowe o prace w
dniu 17 grudnia 2012 r. Odwotujgc sie do art. 22 k.p. podkreslit, ze przeprowadzone
postepowanie dowodowe wykazato, iz zainteresowana zawierajgc umowe 0 prace
byta przeswiadczona, ze bedzie Swiadczyta prace w sklepie nalezgcym do ptatnika i
na jego rzecz. Zgtosita sie do pracy u ptatnika, zostata zweryfikowana przez
pracownika ptatnika, pracowata pod jego nadzorem i miata Swiadczy¢ prace na
rzecz pfatnika. Nie ma w tej sytuacji znaczenia, ze w podpisanej umowie 0 prace
jako strona zatrudniajgca widniata Spotka K. Nie znajduje tym samym akceptacji
argument, ze dziatala ona jako tymczasowa agencja pracy, zatrudniajgca
pracownikow swiadczgcych prace na rzecz ptatnika. Wedtug Sgdu Okregowego, w

rozpoznawanej sprawie nie byto bowiem przestanek uzasadniajgcych zatrudnienie



zainteresowanej jako pracownika tymczasowego. Faktyczng wolg stron byto
zawarcie umowy o prace miedzy zgtaszajgcg sie do pracy zainteresowang a
ptatnikiem. Sporzgdzanie dokumentéw kadrowo-ptacowych przez zainteresowang
Spotke miato na celu tylko i wylgcznie unikniecie ptacenia sktadek na
ubezpieczenia spoteczne w petnej wysokosci przez ptatnika. Skoro w sposéb
konkludentny doszto do zawarcia umowy o prace zainteresowanej z ptatnikiem, to
zaskarzona decyzja organu rentowego jest prawidtowa.

Apelacje od tego wyroku wywiodt ptatnik zarzucajgc zaskarzonemu wyrokowi
naruszenie:

1) art. 4 pkt 2a i pkt 9, art. 6 ust. 1, art. 11 ust. 1, art. 12 ust. 1, art. 13 pkt 1,
art. 18 ust. 1 oraz art. 20 ust. 1 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie
ubezpieczen spotecznych (obecnie jednolity tekst: Dz.U. z 2016 r., poz. 963 ze
zm.), § 1 rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Socjalnej z dnia 18 grudnia
1998 r. w sprawie szczegdétowych zasad ustalania podstaw wymiaru sktadek na
ubezpieczenia emerytalne i rentowe (jednolity tekst: Dz.U. z 2015 r., poz. 2236 ze
zm.), art. 81 ust. 1, 5 i 6, art. 85 ust. 1 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o
Swiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze srodkéw publicznych (jednolity
tekst: Dz.U. z 2015 r., poz. 581 ze zm.) oraz art. 104 ust. 1, art. 107 ust. 1 ustawy z
dnia 20 kwietnia 2004 r. o promocji zatrudnienia i instytucjach rynku pracy (jednolity
tekst: Dz.U. z 2016 r., poz. 691 ze zm.) polegajgce na przyjeciu, ze apelujgcy jest
pracodawcg i tym samym ptatnikiem sktadek, a podstawe wymiaru sktadek
stanowig kwoty wypfacane przez zainteresowang Spotke K., 2) art. 22 k.p. w
zwigzku z art. 2 ustawy o zatrudnianiu pracownikow tymczasowych przez catkowite
pominiecie tego aspektu rozstrzygniecia, 3) art. 3 k.p. przez pominiecie udziatu
pracownikéw Spoétki K. w procesie zatrudnienia, 4) art. 353" k.c. w zwigzku z art.
300 k.p. przez nieuwzglednienie zasady swobody umdéw, 5) art. 144 ustawy z dnia
28 lutego 2003 r. - Prawo upadto$ciowe i naprawcze (jednolity tekst: Dz.U. z 2015
r., poz. 233 ze zm.) przez utrzymanie w mocy decyzji wydanych po ogtoszeniu
upadtosci Spotki K., 6) art. 217 § 1 k.p.c., art. 244 k.p.c. i art. 233 k.p.c. przez
pominiecie wszystkich wnioskow dowodowych apelujgcego, w tym dowoddéw z
dokumentow i w konsekwenciji przekroczenie granic swobodnej oceny dowodow.

Apelujgcy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku przez uwzglednienie



odwotania i 0 zasgdzenie kosztdow postepowania, wzglednie o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi
Okregowemu przy uwzglednieniu kosztow postepowania bgdz uchylenie zaréwno
wyroku, jak i poprzedzajgcej go decyzji organu rentowego i przekazanie sprawy do
rozpoznania bezposrednio organowi rentowemul.

Sad Apelacyjny - Sad Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w [...] wyrokiem z
dnia 7 grudnia 2016 r. uchylit zaskarzony wyrok oraz poprzedzajgcg go decyzje
Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziatu w [...] z dnia 21 stycznia 2015 r. i
sprawe przekazat bezposrednio temu organowi.

Sad Apelacyjny podnidst, ze przeniesienie sprawy na droge sadowg przez
wniesienie odwotania od decyzji powoduje, iz postepowanie to ogranicza sie do
badania okolicznosci faktycznych i prawnych uwzglednionych w decyzji oraz
spornych pomiedzy stronami. Sad ubezpieczen spotecznych dokonuje sprawdzenia
poprawnosci dziatah organu rentowego i z uwagi na zasade kontradyktoryjnosci
postepowania cywilnego nie jest wladny dokonywac ustalen faktycznych i prawnych
w zastepstwie bezczynnego, czy opieszatego w tym wzgledzie organu rentowego.
Analiza materialu dowodowego wskazuje natomiast, ze rozstrzygniecie Sadu
pierwszej instancji jest po pierwsze, przedwczesne bowiem zebrane dowody na
zadnym z etapow postepowania nie pozwalajg na wysnucie tak jednoznacznych
konkluzji, jak to wynika z tredci decyzji oraz zaskarzonego wyroku. Po drugie,
zostato wydane po probach rozszerzenia przedstawionego wraz z odwotaniem
materiatu faktycznego. Wedlug Sadu Apelacyjnego, braki w ustaleniach
faktycznych sprawy zaistniaty juz na etapie postepowania przed organem
rentowym, poniewaz nawet pobiezna lektura akt nie pozwala na przyjecie, ze organ
rentowy przedstawit dowody odnoszgce sie do przedmiotu sprawy. Ustalenie, ze na
ptatniku spoczywa obowigzek optacania sktadek i spetnia on wymogi z art. 4 ust. 2a
ustawy o systemie ubezpieczen spotecznych wymagato dokonania precyzyjnych
ustalen dotyczgcych stron stosunku pracy w aspekcie przestanek z art. 22 k.p.
Tymczasem organ rentowy, poza przywotaniem w uzasadnieniu decyzji danych z
witasnego systemu komputerowego ubezpieczonych, nie przedstawit nie tylko tych
danych, ale takze innych dowodéw odnoszgcych sie do pracy Swiadczonej przez

zainteresowang. Nie sposob wiec ustali¢, w oparciu o jakie dane doszedt do



przekonania, ze to wiasnie ptatnikowi nalezy przypisac¢ role pracodawcy. Ponadto,
zdaniem Sgdu Apelacyjnego, przywotywana w uzasadnieniu zaskarzonej decyzji
kwestia braku mozliwosci stosowania art. 23' kp. z uwagi na czasokres
ocenianego stosunku prawnego nie znajduje jednoznacznego przetozenia
faktycznego i prawnego. Nawet, wskazywane przez Sad pierwszej instancji,
przekonanie zainteresowanej co do podmiotu bedgcego jej pracodawcyg, bez
dogtebnych ustalen okolicznosci zawarcia umowy o prace nie moze stanowi¢ o
stusznos$ci decyzji organu rentowego. Wobec tego, kluczowym w sprawie staje sie
ustalenie czy stosunek pracy zostat zawigzany pomiedzy zainteresowang, a O.” Sp.
z 0.0. sp.k. w W. wskazanym jako ptatnik w decyzji, czy tez miedzy
zainteresowanymi w trybie ustawy o zatrudnieniu pracownikéw tymczasowych.

W tej sytuacji, w ocenie Sgdu Apelacyjnego, ze wzgledu na cato$ciowy
zakres brakéw w materiale faktycznym sprawy i jego ocenie na etapie
postepowania administracyjnego, konieczne byto zaréwno uchylenie zaskarzonego
wyroku, jak i poprzedzajgcej go decyzji organu rentowego i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania organowi rentowemu. Obowigzkiem organu rentowego
przy ponownym rozpoznaniu sprawy bedzie ustalenie stosunku prawnego
wynikajgcego z zatrudnienia zainteresowanej, na podstawie posiadanej
dokumentaciji, jak i dokumentéw przedstawionych przez strony tego stosunku, do
ktérych dostarczenia organ rentowy ich wezwie a takze w oparciu o zeznania
zainteresowanej, 0s6b uczestniczgcych w procesie zawierania umowy, jak i
wskazywanych przez ptatnika. W przypadku podtrzymywania stanowiska, co do
podmiotu bedgcego ptatnikiem sktadek, podanie podstawy faktycznej oraz prawnej
(np. art. 58 k.c.) i wskazanie dowoddéw uzasadniajgcych przyjetg podstawe wymiaru
sktadek. Sad Apelacyjny podkreslit, ze w toku czynnosci organ rentowy powinien
przede wszystkim zadba¢ o aktywng role wszystkich stron niniejszego
postepowania.

Zazalenie na ten wyrok wniost organ rentowy domagajgc sie jego uchylenia
w catosci i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Apelacyjnemu
z pozostawieniem temu Sadowi rozstrzygniecia w przedmiocie kosztéw
postepowania zazaleniowego.

Zaskarzonemu wyrokowi zarzucono naruszenie przepisow postepowania, a



mianowicie art. 477 k.p.c. w zwigzku z art. 386 § 4 k.p.c. przez ich niewtasciwe
zastosowanie polegajgce na przyjeciu, ze w sprawie zachodzi potrzeba
przeprowadzenia postepowania dowodowego w catosci, pomimo przeprowadzenia
w toku postepowania administracyjnego oraz przed Sagdem pierwszej instanciji
dowodow pozwalajgcych na wydanie merytorycznego rozstrzygniecia, tj. dowodow
z dokumentéw dotyczgcych zatrudnienia zainteresowanej (umowa o prace,
skierowanie na badanie lekarskie, Swiadectwo pracy), dowodow z dokumentow
dotyczgcych wspétpracy pomiedzy ptatnikiem a zainteresowang Spétkg K. (uméw o
Swiadczenie ustug), danych ewidencyjnych (zgtoszeniowych) z bazy organu
rentowego (systemu ubezpieczonych), wyjasnien zainteresowanej U.G.
dotyczgcych nawigzania i przebiegu zatrudnienia, a takze stanowiska syndyka
reprezentujgcego Spoétke K.

W ocenie wnoszgcego zazalenie, Sad Apelacyjny bezpodstawnie przyjat, ze
materiat dowody zgromadzony w sprawie nie pozwalat na rozpoznanie jej istoty i
wydanie merytorycznego rozstrzygniecia. Zakres rozpoznania sprawy z zakresu
ubezpieczen spotecznych w postepowaniu sgdowym jest wyznaczony zakresem
zaskarzenia decyzji organu rentowego, a w toku instancji sgdowej zarzutami
apelacji i nie ma jakichkolwiek podstaw do wykraczania przez sad poza te granice.
Sady ubezpieczen spotecznych sg sgadami merytorycznymi, a wiec celem
postepowania sgdowego jest doprowadzenie do rozstrzygniecie sprawy co do jej
istoty, w oparciu nie tylko o materiat dowodowy zgromadzony przed organem
rentowym, ale takze o uzyskany w toku postepowania sgdowego. Organ rentowy
uwypuklit, ze w rozpoznawanej sprawie Sad Apelacyjny dysponowat materiatem
dowodowym zebranym zaréwno przez organ rentowy jak i przez Sad pierwszej
instancji, powalajgcym na ustalenie stanu faktycznego dotyczgcego zatrudnienia
zainteresowanej oraz dokonania jego oceny z punktu widzenia obowigzujgcych
przepisow, umozliwiajgcych wydania merytorycznego orzeczenia. Sad Apelacyjny
pominat, ze postepowanie dowodowe doprowadzito do uzyskania znaczacych dla
sprawy dowodow, skupiajgc sie jedynie na braku nazwiska zainteresowanej w
wykazie pracownikoéw ,przekazywanych” w ramach rzekomego ,outsocurcingu”.
Tymczasem zainteresowana nie mogta znalez¢ sie w tym wykazie, gdyz nie byta

nigdy pracownikiem pozornie przekazywanym pomiedzy podmiotami w trybie



art. 23" k.p. Nie byta tez zgtoszona przez ptatnika do ubezpieczen spotecznych jako
pracownik bowiem prace na jego rzecz, pod szyldem innego podmiotu, podjeta w
dniu 17 grudnia 2012 r.

Zdaniem organu rentowego, w toku postepowania pierwszoinstancyjnego,
doszto do przeprowadzenia istotnego dla ustalenia stanu faktycznego dowodu z
przestuchania zainteresowanej na okolicznos¢ zawarcia przez nig spornej umowy
o prace i przebiegu zatrudnienia. W materiale dowodowym znajdujg sie tez
wymienione wyzej podstawowe dokumenty potwierdzajgce mozliwos¢ dokonania
prawidtowych ustalen faktycznych i mozliwo$¢ ich merytorycznej oceny w Swietle
art. 22 k.p. Natomiast niestawianie sie swiadkédw na rozprawy nie moze byc¢
wykorzystywane przeciwko organowi rentowemu, jako istotny brak dowodowy,
uniemozliwiajgcy merytoryczng ocene zaskarzonej decyzji. Organ rentowy
podniést, ze ptatnik w odwotaniu jak i w apelacji, zarzucat wytgcznie wadliwos¢
oceny prawnej stanu faktycznego. Oznacza to, ze ewentualne braki postepowania
dostrzezone przez Sad drugiej instancji, wymagajgce doktadniejszego wyjasnienia
mogty byé przeprowadzone bezposrednio w postepowaniu apelacyjnym. Jedynie
konieczno$¢ przeprowadzenia postepowania dowodowego w catosci mogtaby
uzasadnia¢ uchylenie zarowno wyroku, jak i poprzedzajgcej go decyzji, co w

niniejszej sprawie nie miato miejsca.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Zazalenie jest uzasadnione. W rozpoznawanej sprawie Ww pierwszej
kolejnosci nalezy zauwazyé, ze zazalenie zostato wniesione na podstawie art. 394"
§ 1' k.p.c., ktdry to przepis przewiduje mozliwo$é wniesienia zazalenia do Sadu
Najwyzszego w razie uchylenia przez sad drugiej instancji wyroku sgdu pierwszej
instancji i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania. Wypada tez nadmienic,
ze zaskarzonym wyrokiem Sagd Apelacyjny uchylit nie tylko wyrok Sadu
Okregowego, ale i poprzedzajgcg go decyzje Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych
Oddziatu w [...] oraz przekazat sprawe do ponownego rozpoznania bezposrednio
temu organowi rentowemu. Podstawe prawng takiego rozstrzygniecia stanowi art.
477" K.p.c.



W judykaturze Sadu Najwyzszego jednolicie przyjmuje sie, ze wyrok sgdu
odwotawczego uchylajgcy wyrok sgadu pierwszej instancji i poprzedzajgcg go
decyzje organu rentowego, z przekazaniem sprawy do rozpoznania bezposrednio
organowi rentowemu, jest rowniez zaskarzalny zazaleniem przewidzianym w
art. 394* § 1* k.p.c. Przepis art. 477** k.p.c. nie ma bowiem bytu samodzielnego i
jego zastosowanie wymaga w pierwszej kolejnosci spetnienia warunkow z art. 386
§ 2 lub § 4 k.p.c., czyli zaistnienia przestanek uzasadniajgcych uwzglednienie
apelacji przez uchylenie wyroku sgdu pierwszej instancji (por. postanowienia Sadu
Najwyzszego: z dnia 17 pazdziernika 2011 r., | UZ 33/11, OSNP 2012 nr 21-22,
poz. 274; z dnia 30 pazdziernika 2012 r., Il UZ 50/12, OSNP 2013 nr 23-24, poz.
289; z dnia 19 listopada 2013 r., | UZ 40/13, LEX nr 1555391). Wyrok wydany na
podstawie art. 477** k.p.c. jest przy tym rozstrzygnieciem dalej idgcym, jednakze
bez watpienia obejmuje réwniez (niejako w pierwszej kolejnosci) orzeczenie o
uchyleniu wyroku sgdu pierwszej instancji. Ponadto, przewidziana w tym przepisie
mozliwos¢ przekazania sprawy bezposrednio organowi rentowemu powinna byc¢
ograniczona do sytuacji wyjgtkowych, gdy oprécz przestanek z art. 386 § 2 lub § 4
k.p.c. wystgpity takie wady decyzji organu rentowego, ktérych naprawienie w
postepowaniu sgdowym nie jest mozliwie. W uzasadnieniu postanowienia z dnia 20
pazdziernika 2016 r., | UZ 22/16 (LEX nr 2159129) Sad Najwyzszy uznat, ze
art. 477" k.p.c. stuzy rozwigzywaniu sytuacji, w ktérych - ze wzgledu na zakres
kompetencji sgdu ubezpieczen spotecznych - przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania sgdowi pierwszej instancji nie moze doprowadzi¢ do usuniecia
uchybien popetnionych przez organ rentowy. Stosowany jest woéwczas, gdy
konieczne jest skasowanie decyzji organu rentowego i wydanie nowej, po
przekazaniu sprawy organowi rentowemu do ponownego rozpoznania, w tym
przeprowadzenia prawidlowego postepowania przed tym organem @ -
uwzgledniajgcego wszelkie wymagania wynikajgce z prawa materialnego. Nie
chodzi przy tym o braki decyzji usuwalne przy wstepnym rozpoznaniu odwotania od
niej (por. art. 476 § 4 in fine k.p.c.) ani wady wynikajgce z naruszenia przepiséw
postepowania  regulujgcych  postepowanie  przed organem  rentowym
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 15 wrzesnia 2011 r., Il UZP 8/11, OSNP
2012 nr 19-20, poz. 252).
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Warto przy tym zauwazy¢, ze przy rozpoznaniu zazalenia, o ktérym mowa w
art. 394' § 1' k.p.c., Sad Najwyzszy bada wylacznie prawidlowosé zastosowania
art. 386 § 2 Ilub 4 k.p.c. i nie rozpoznaje zadnych innych zarzutéw
(por. postanowienia Sgadu Najwyzszego: z dnia 25 pazdziernika 2012 r., | CZ
143/12, LEX nr 1265545; z dnia 25 pazdziernika 2012 r., | CZ 144/12, LEX nr
1265546; z dnia 21 maja 2015 r., IV CZ 10/15, LEX nr 1730602; z dnia 20 maja
2015r., | CZ 44/15, LEX nr 1747843; z dnia 29 kwietnia 2015 r., IV CZ 3/15, LEX nr
1678970). W szczegolnosci ocena Sadu Najwyzszego nie dotyczy prawidtowosci
zastosowania przepisow prawa materialnego. Dlatego tez kontroli wynikajgcej z
art. 394* § 1! k.p.c. podlega wytacznie to, czy w postepowaniu przed sadem
pierwszej instancji nie rozpoznano istoty sprawy albo czy wydanie wyroku
konczgcego spdér wymagatoby przeprowadzenia przez sad odwotawczy
postepowania dowodowego w catosci (art. 386 § 4 k.p.c.), wzglednie czy nie doszto
w tym postepowaniu do niewaznosci postepowania (art. 386 § 2 k.p.c.). Analiza
pisemnych motywow zaskarzonego wyroku wyraznie wskazuje, ze Sad Apelacyjny
w ogdle nie powotuje art. 386 § 2 lub § 4 k.p.c., poprzestajgc na przytoczeniu
art. 477*** k.p.c. jako podstawy prawnej swojego rozstrzygniecia.

W tym kontekscie nalezy mie¢ na wzgledzie, ze ,nierozpoznanie istoty
sprawy” w rozumieniu art. 386 § 4 k.p.c. polega na poprzestaniu na btednym
przyjeciu przez sad pierwszej instancji przestanki niweczgcej lub hamujgcej
roszczenie (prekluzja, przedawnienie, potrgcenie, brak legitymacji, prawo
zatrzymania itp.) albo na zaniechaniu zbadania (w ogdle) materialnej podstawy
zgdania, niezbadaniu podstawy merytorycznej dochodzonego roszczenia albo
catkowitym pominieciu merytorycznych zarzutéw pozwanego (por. wyroki Sadu
Najwyzszego: z dnia 23 wrzesnia 1998 r., Il CKN 897/97, OSNC 1999 nr 1, poz. 22;
z dnia 28 pazdziernika 1999 r., Il CKN 521/98, LEX nr 50700; z dnia 28 listopada
2000 r., IV CKN 175/00, LEX nr 515416; z dnia 8 listopada 2001 r., Il UKN 581/00,
LEX nr 567859; z dnia 6 grudnia 2001 r., | PKN 714/00, OSNP 2003 nr 22, poz.
544; z dnia 12 lutego 2002 r., | CKN 486/00, OSP 2003 nr 3, poz. 36, z glosg
E. Rott-Pietrzyk; z dnia 12 wrzesnia 2002 r., IV CKN 1298/00, LEX nr 80271; z dnia
2 pazdziernika 2002 r., | PKN 482/01, LEX nr 577445; 25 listopada 2003 r., Il CK
293/02, LEX nr 151622; z dnia 21 pazdziernika 2005 r., Il CK 161/05, LEX nr
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178635; z dnia 17 kwietnia 2008 r., Il PK 291/07, LEX nr 837059; z dnia 11 sierpnia
2010 r., | CSK 661/09, LEX nr 737251). W sprawach z zakresu ubezpieczenh
spotecznych nierozpoznanie istoty sprawy (art. 386 § 4 k.p.c.) polega na
nierozpoznaniu przez sad pierwszej instancji sprawy w zakresie objetym decyzjg
Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 11 lipca
2007 r., Il UK 20/07, OSNP 2008 nr 17-18, poz. 264).

Majgc na uwadze powyzsze, stwierdzi¢ nalezy, iz Sgd Okregowy rozpoznat
tak rozumiang istote sprawy. Jesli bowiem w decyzji organu rentowego z dnia 21
stycznia 2015 r., skierowanej do ptatnika skfadek ,0.” Sp. z 0.0. sp.k. w W. oraz do
U.G., stwierdzono, ze U.G. podlegata ubezpieczeniu emerytalnemu, rentowemu i
wypadkowemu z tytutu zatrudnienia na podstawie umowy o prace w Firmie ,0.”
oraz ustalono podstawe wymiaru sktadek, przyjmujgc, ze ptatnikiem sktadek jest
,O.” Sp. z 0.0. sp.k., to tre$¢ owej decyzji wyznaczata przedmiot rozpoznania
sprawy przez Sad pierwszej instancji. Dotyczyt on zatrudnienia zainteresowanej na
podstawie umowy o prace w ,0.” Sp. z 0.0. sp.k. oraz zobowigzania - tego
podmiotu jako pfatnika - do zapfaty sktadek. W granicach tak okreslonego
przedmiotu rozpoznania Sgd Okregowy oddalit odwotanie ptatnika, przesadzajgc
nie tylko o zatrudnieniu U.G. na podstawie umowy o prace u ptatnika, ale takze o
podmiocie zobowigzanym do zaptaty skfadek z racji jego statusu strony stosunku
ubezpieczenia spotecznego (umowy o prace).

Natomiast co do przewidzianej w art. 386 § 4 in fine k.p.c. drugiej przestanki
uchylenia wyroku sgdu pierwszej instancji, to wigze sie ona wytgcznie z potrzebg
(wymaganiem) przeprowadzenia postepowania dowodowego w catosci. Sad
Najwyzszy wielokrotnie wskazywat, ze przestanki uchylenia orzeczenia sadu
pierwszej instancji i przekazania sprawy temu sgdowi do ponownego rozpoznania
nie powinny byC interpretowane rozszerzajgco. Nawet potrzeba znacznego
uzupetnienia postepowania dowodowego nie moze stanowi¢ podstawy do wydania
przez sad drugiej instancji wyroku kasatoryjnego. Kierujgc sie wyktadnig jezykowag
jest pewne, ze sad drugiej instancji nabywa uprawnienia kasatoryjne wytgcznie
wowczas, gdy w sprawie nie przeprowadzono postepowania dowodowego albo
przeprowadzono dowody na okolicznosci nieistotne w sprawie (por. postanowienie
Sadu Najwyzszego: z dnia 3 marca 2016 r., Il CZ 110/15, LEX nr 2009506; z dnia
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20 lutego 2015 r., V CZ 112/14, LEX nr 1677146; z dnia 21 pazdziernika 2014 r.,
[l PZ 9/14, LEX nr 1532750; z dnia 5 listopada 2013 r., Il PZ 28/13, OSNP 2014 nr
10, poz. 146 i powotane tam orzecznictwo). Dodatkowo podkreslenia wymaga, ze w
obecnym stanie prawnym ze wzgledu na przyjety model apelacji petnej,
postepowanie przed sgdem drugiej instancji stanowi kontynuacje postepowania
pierwszoinstancyjnego. A zatem usuniecie wadliwosci lub uzupetnienie
postepowania dowodowego, nawet w znacznym zakresie, bez wzgledu na ich
znaczenie dla  merytorycznego rozstrzygniecia, powinno nastgpic w
drugoinstancyjnym - a nie ponowionym pierwszoinstancyjnym postepowaniu
(por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 21 listopada 2013 r., lll CZ 51/13,
LEX nr 1422036 oraz uchwate sktadu siedmiu sedziéw Sgdu Najwyzszego z dnia
31 stycznia 2008 r., Il CZP 49/07, OSNC 2008 nr 6, poz. 55 z glosg G. Rzasy i
A. Urbanskiego). Stad nie uzasadnia uchylenia przez sad drugiej instancji wyroku i
przekazania sprawy do ponownego rozpoznania sgdowi pierwszej instancji
niewziecie przez ten sad pod rozwage wszystkich dowodéw, ktére mogty stuzy¢ do
nalezytego rozpatrzenia sprawy bowiem wszystkie tego rodzaju braki powinny byc¢
w systemie apelacji petnej usuwane bezposrednio w postepowaniu apelacyjnym
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 10 sierpnia 2016 r., Il UZ 7/16, LEX
nr 2096153).

Wobec powyzszego prawidtowo zarzuca organ rentowy, Zze nie mozna
zgodzi¢ sie ze stanowiskiem Sgdu Apelacyjnego, iz zachodzita w rozpoznawane;j
sprawie potrzeba przeprowadzenia postepowania dowodowego w catosci
uzasadniajgca nie tylko uchylenie wyroku Sadu pierwszej instancji, ale takze
zaskarzonej przez ptatnika decyzji organu rentowego. Podkreslenia wymaga, ze
Sad Okregowy przeprowadzit postepowanie dowodowe w sprawie, miedzy innymi z
przestuchania zainteresowanej U.G. oraz z dowodow z dokumentéw wskazanych
przez strony na okoliczno$¢ czy zainteresowana byta zatrudniona na podstawie
umowy o prace u ptatnika i z tego tytutu podlega ubezpieczeniom spotecznym oraz
ubezpieczeniu zdrowotnemu w okresie od dnia 17 grudnia 2012 r. do dnia 16
marca 2013 r. a takze dokumentow znajdujgcych sie w aktach organu rentowego.
Na podstawie zebranego materiatu dowodowego Sad Okregowy uznat, ze

zainteresowana byta pracownikiem ptatnika a nie agencji pracy tymczasowej Spofki
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K. Nie mozna ponadto nie zauwazyC, ze odwotujgcy sie od decyzji organu
rentowego uzyskuje przeniesienie sprawy ha droge cywilnego postepowania
sgdowego, postepowania wyposazonego w Srodki umozliwiajgce wyjasnienie
okolicznosci faktycznych (stanu faktycznego) i kwestii prawnomaterialnych
(wyktadni i zastosowania prawa). A zatem na sgdowej drodze (dwuinstancyjnej),
korzystajgc z przewidzianych w procedurze cywilnej srodkow, strony uzyskujg
mozliwos¢ petnego (co do istoty) wyjasnienia wszystkich spornych kwestii, tak w
zakresie faktéw, jak i prawa (por. uchwate Sgdu Najwyzszego w sktadzie siedmiu
sedziéw z dnia 23 marca 2011 r., | UZP 3/10, OSNP 2011 nr 17-18, poz. 233).
Natomiast czym innym jest kwestia rozktadu ciezaru dowodu (art. 6 k.c.), ktérg Sad
Apelacyjny wigze z tym, aby ,w toku swoich czynnos$ci organ rentowy zadbat o
aktywng role wszystkich stron niniejszego postepowania, w tym zainteresowanych
w sprawie”.

Z powyzszych wzgledéw Sad Najwyzszy, na podstawie art. 398 § 1 k.p.c.
w zwigzku z art. 394" § 3 kp.c., a w odniesieniu do kosztéw postepowania
zazaleniowego na podstawie art. 108 § 2 k.p.c. w zwigzku z art. 398* k.p.c. i

art. 394 § 3 k.p.c., orzekt jak w sentencji postanowienia.
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