Sygn. akt Il UZ 11/17

POSTANOWIENIE

Dnia 6 lutego 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jolanta Strusinska-Zukowska (przewodniczacy)
SSN Dawid Migsik
SSN Andrzej Wrébel (sprawozdawca)

w sprawie z odwotania A.S.

od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziatu w [...]

0 wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnym wyrokiem Sgdu
Okregowego w [...] VIIl Wydziat Pracy i Ubezpieczenh Spotecznych z dnia 23
czerwca 2016 r. o ustalenie istnienia obowigzku ubezpieczenia spotecznego, oraz o
naleznosci z tytutu zalegtych sktadek na skutek zazalenia na postanowienie Sgdu
Okregowego w [...] VIII Wydziat Pracy i Ubezpieczen Spotecznych z dnia 7 lipca
2017 r., w przedmiocie odrzucenia skargi o wznowienie postepowania oraz
odrzucenia odwofania,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 6 lutego 2018 r.,

zazalenia odwotujgcego sie na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 7 wrzesnia 2017 r.,

1. oddala zazalenie
2. zasadza od A.S. na rzecz organu rentowego kwote 240
(dwiescie czterdziesci) zt tytutem zwrotu kosztéw postepowania

zazaleniowego przed Sadem Najwyzszym.
UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 7 lipca 2017 r., Sad Okregowy w [...] w punkcie |

odrzucit skarge A.S. o wznowienie postepowania w sprawie sygn. akt VIII U .../16,



za$ w punkcie Il odrzucit odwotanie wnioskodawcy od decyzji Zaktadu Ubezpieczen
Spotecznych Oddziatu w [...] z dnia 24 pazdziernika 2016 r.

W uzasadnieniu Sad podniost, ze A. S. wniost skarge o wznowienie
postepowania zakonczonego wyrokiem Sgdu Okregowego w [...] z dnia 23 czerwca
2016 r. w sprawie o sygn. akt VIII U .../16. W skardze powotat sie na przepisy art.
399 § 1 k.p.c. i art. 403 § 2 k.p.c. W uzasadnieniu skargi wskazat, ze w toku
postepowania, jakie toczyto sie przed Sgdem Okregowym w [...] w przedmiocie
ustalenia wlasciwego ustawodawstwa, nie dysponowat dokumentami dotyczgcymi
stosunku pracy, w szczegodlnosci stwierdzajgcymi, iz podjat i wykonywat prace na
terenie Stowacji. Pracodawca stowacki firma M. s.r.o. nie chciat wyda¢
wnioskodawcy tych dokumentow. Aktualnie ubezpieczony jest w posiadaniu
dowodow, ktére majg istotny wplyw na wynik sprawy, a ktérych nie mogt
wykorzysta¢ w zakonczonym postepowaniu. Nadto wskazat, iz o wydanym w dniu
23 czerwca 2016 r. wyroku Sgdu Okregowego w sprawie sygn. akt VIII U .../16
dowiedziat sie dopiero w dniu 3 pazdziernika 2016 r., kiedy to otrzymat
korespondencje z Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych w [...], dlatego zgodnie z art.
407 § 1 k.p.c. zachowat termin do wniesienia przedmiotowej skargi. Wczes$niej zas
nie otrzymat zadnej korespondencji, ktora wskazywataby na wyznaczenie rozprawy
i mozliwos¢ zapadniecia wyroku. W tym zakresie zostat on zatem pozbawiony
mozliwosci obrony swoich praw.

Sad Okregowy podkreslit réwniez, ze w dniu 12 grudnia 2016 r. A. S. ztozyt
odwotanie od decyzji z dnia 24 pazdziernika 2016 r. (otrzymanej w dniu 2 listopada
2016 r.), w przedmiocie ustalenia obowigzku optacania skfadek na ubezpieczenie
spoteczne i zdrowotne. Wnidst o uchylenie tej decyzji w cato$ci wskazujac, iz
zostata ona wydana w sytuacji nierozstrzygniecia kwestii, ktoremu ustawodawstwu
podlega wnioskodawca.

Postanowieniem z dnia 17 lutego 2017 r. Sgd Okregowy potgczyt sprawe z
odwotania A.S. od decyzji z dnia 24 pazdziernika 2016 r. ze sprawg ze skargi o
wznowienie postepowania w sprawie sygn. akt VIII U .../16.

W ocenie Sgdu pierwszej instancji skarga o wznowienie podlega odrzuceniu
na podstawie art. 410 § 1 k.p.c. jako nieoparta na ustawowej podstawie.

W rozpoznawanej sprawie skarzgcy wprawdzie wskazat podstawy prawne



wznowienia postepowania, powotujgc sie na przestanki wymienione w art. 403 § 2
k.p.c. oraz wskazywat, ze w zakonczonym prawomocnie postepowaniu sygn. VIlI
U .../16 pozbawiony zostat mozliwosci dziatania, jednakze w rzeczywistosci zadna
z tych przestanek nie wystepuje. Jako niewykryte wczesniej dowody skarzgcy
przytacza bowiem zaswiadczenia o zatrudnieniu i opfacaniu sktadek przez
stowackiego pracodawce. Wnioskodawca mogt jednak uzyska¢ wskazane dowody
juz w toku postepowania o sygn. VIl U .../16 badZz dowodzi¢ tego faktu innymi
sposobami. Tymczasem skarzgcy nie odbierat prawidtowo skierowanej do niego
korespondenciji, nie stawit sie na rozprawe w dniu 23 czerwca 2016 r. i przez kilka
miesiecy nie interesowat sie wytoczonym postepowaniem sgdowym. Tym samym
na uwzglednienie nie zastugujg rowniez okolicznosci podnoszone przez skarzgcego,
a dotyczgce pozbawienia go mozliwosci dziatania w toku zakonczonego
postepowania. Sgd zaznaczyt ponadto, ze takze w toku postepowania skargowego
wnioskodawca nie stawit sie dwukrotnie na rozprawie i nie podejmowat
korespondenciji kierowanej do niego z Sadu.

Z opisanych wzgledow, na podstawie art. 410 § 1 k.p.c., Sad Okregowy
orzekt jak w punkcie | postanowienia.

Odwotanie A.S. od decyzji z dnia 24 pazdziernika 2016 r., ktdérg jak sam
przyznat w odwotaniu, otrzymat w dniu 2 listopada 2016 r., Sgd uznat natomiast za
spéznione. Whnioskodawca nie przedstawit bowiem Zadnych okolicznosci
wskazujgcych na fakt, iz przekroczenie terminu nastgpito z przyczyn niezaleznych
od niego. Ubiegajgc sie o rozpoznanie odwotania wyniesionego po terminie
ubezpieczonego obcigzat za$ taki obowigzek. Tymczasem skarzgcy nie wnosit o
przywrdcenie terminu, nie stawit sie réwniez na rozprawie. Zaskarzona decyzja
zawierata natomiast jasne i precyzyjne pouczenie o mozliwosci skorzystania z
prawa do wniesienia odwotania w terminie jednego miesigca od dnia jej doreczenia.

Majac na uwadze powyzsze Sad na podstawie art. 477° § 1 i 3 k.p.c. orzekt
jak w punkcie Il postanowienia.

A. S. Zlozyt zazalenie na przedmiotowe postanowienie, zaskarzajgc
orzeczenie w catosci i zarzucajgc naruszenie:

1) art. 403 § 2 k.p.c. w zw. z art. 13 ust. 3 rozporzadzenia Parlamentu
Europejskiego i Rady (WE) nr 883/2004 i w zw. z art. 14 ust. 5b rozporzgdzenia



Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 987/2009 poprzez jego niezastosowanie
w sytuacji, gdy po wydaniu wyroku w sprawie o sygn. akt VII U .../16
wnioskodawca otrzymat protokoty pokontrolne pracy w M. s.r.o., PIT za rok 2015,
zaswiadczenie o zatrudnieniu, RLFO, potwierdzenia otrzymanych wynagrodzen, w
ktérych posiadaniu do tego momentu byt pracodawca wnioskodawcy, ktory
odmawiat ich wydania, a ktére potwierdzajg, iz wnioskodawca w sposob
rzeczywisty Swiadczyt prace na terenie Stowacji, dodatkowo w wymiarze wiekszym
niz marginalny, a zatem pojawity sie nowe Srodki dowodowe, ktore mogty miec
wptyw na wynik sprawy, a z ktorych strona nie mogta skorzysta¢ w poprzednim
postepowaniu,

2) art. 410 § 1 i 2 k.p.c. poprzez btedne uznanie, iz powod nie
uprawdopodobnit okolicznosci stwierdzajgcych zachowanie terminu do ztozenia
skargi o wznowienie postepowania, co skutkowato odrzuceniem skargi, podczas
gdy powdd na etapie postepowania administracyjnego i sgdowego uzasadniat brak
mozliwosci uzyskania wszystkich dokumentéw Swiadczgcych o faktycznym
wykonywaniu pracy na terenie Stowacji, a takze odmowie ich wydania przez
pracodawce,

3) art 477° § 1 i 3 k.p.c. polegajace na odrzuceniu odwotania, w sytuacji w
ktorej przekroczenie terminu do jego wniesienia nie byto nadmierne i nie nastgpito z
przyczyn zaleznych od wnioskodawcy.

W uzasadnieniu Zzalgcy podniost, ze uprzednio stowacki pracodawca
odmawiat wydania dotgczonych do skargi dokumentéw i dlatego powdd zdecydowat
sie na ztozenie wniosku o przestuchanie M. S. Mdgtby on potwierdzi¢ okolicznosci
wskazane w skardze. Odnos$nie terminowosci ztozenia odwotania od decyzji organu
rentowego z dnia 24 pazdziernika 2016 r. ubezpieczony zaznaczyt, ze termin do
wniesienia odwotania nie zostat przekroczony przez niego w sposob razacy (10 dni).
Whnioskodawca nie jest zas$ profesjonalista i mimo prawidlowego pouczenia
niepoprawnie zapamigtat termin na zaskarzenie decyzji uwazajgc, ze wynosi on
dwa miesigce.

Wskazujgc na powyzsze okolicznosci zalgcy domagat sie zmiany
zaskarzonego postanowienia poprzez wznowienie postepowania zakonczonego

prawomocnym wyrokiem Sgdu Okregowego w [...] z dnia 23 czerwca 2016 r., sygn.



akt VIII U .../16, uwzglednienie odwotania i ustalenie, iz w stosunku do
wnioskodawcy wilasciwym w  zakresie ubezpieczeh  spotecznych jest
ustawodawstwo stowackie. Z tresci zazalenia wynika nadto, iz skarzacy wnosit
takze o uchylenie orzeczenia odrzucajgcego odwotanie. A. S. domagat sie rowniez
zasadzenia zwrotu kosztow postepowania.

Postanowieniem z dnia 7 wrzesnia 2017 r., sygn. akt lll AUz .../17, wydanym
w sprawie ze skargi A.S. o0 wznowienie postepowania zakornczonego
prawomocnym wyrokiem Sgdu Okregowego w [...] z dnia 23 czerwca 2016 r. w
sprawie A.S. przeciwko Zakfadowi Ubezpieczen Spotecznych Oddziatowi w [...] o
ustalenie istnienia obowigzku ubezpieczenia spotecznego, sygn. akt VIII U .../16,
oraz sprawie A.S. przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych Oddziatowi w [...]
o naleznosci z tytutu zalegtych skfadek na skutek zazalenia na postanowienie Sgadu
Okregowego w [...] z dnia 7 lipca 2017 r., sygn. akt VIl U .../16, w przedmiocie
odrzucenia skargi o wznowienie postepowania oraz odrzucenia odwotania, Sad
Apelacyjny w [...] oddalit zazalenie.

Odnoszgc sie do rozstrzygniecia dotyczgcego odrzucenia skargi o
wznowienie Sad Apelacyjny podal, ze z tresci skargi A.S. wynika, iz jako podstawe
wznowienia postepowania w sprawie sygn. akt VIII U .../16 przyjat wymienione w
art. 403 § 2 k.p.c. poézniejsze wykrycie takich okolicznosci faktycznych lub $srodkéw
dowodowych, ktore mogtyby mieé¢ wptyw na wynik sprawy, a z ktérych strona nie
mogta skorzystaé w poprzednim postepowaniu. Takim srodkiem dowodowym jest
zdaniem strony dokumentacja pracownicza zwigzana z zatrudnieniem u
stowackiego pracodawcy.

W ocenie Sgdu Apelacyjnego Sad pierwszej instancji stusznie przyjat, ze
przedmiotowa skarga nie moze by¢ uznana za opartg na wymienionej wyzej
ustawowej podstawie. Zgodnie z poglagdami zawartymi w orzecznictwie Sadu
Najwyzszego samo sformutowanie podstawy wznowienia w sposob odpowiadajgcy
ustawie nie oznacza, iz skarga opiera sie na ustawowej podstawie wznowienia,
jezeli juz z samego jej uzasadnienia wynika, ze podnoszona podstawa nie zachodzi.
Taka skarga podlega odrzuceniu na posiedzeniu niejawnym. Pozniejsze wykrycie
okolicznosci faktycznych lub srodkéw dowodowych, ktére mogtyby mie¢ wptyw na

wynik sprawy moze stanowi¢ podstawe wznowienia postepowania tylko wéwczas,



gdy przedmiotowe fakty istniaty przed uprawomocnieniem sie wyroku, ale nie byty
stronie znane lub dowody istniaty w trakcie zakonczonego postepowania, ale nie
byly objete materiatem sprawy, poniewaz strona nie wiedzgc o nich, nie mogta z
nich skorzystac.

W ocenie Sadu Apelacyjnego Sad Okregowy stusznie podnidst, ze dowody
przedtozone wraz ze skargg o wznowienie (m.in. zaswiadczenie o zatrudnieniu czy
opfacaniu skfadek przez stowackiego pracodawce) A. S. mogt przedstawi¢ w toku
postepowania w sprawie sygn. akt VIII U .../16. W razie trudnosci z ich uzyskaniem
na tamtym etapie procesu miat réwniez mozliwos¢ ztozenia wniosku o zazgdanie
swojej dokumentacji pracowniczej przez Sad bezposrednio od zatrudniajgcej go
Spoétki. Wnioskodawca mogt réwniez wnosi¢ o przestuchanie Prezesa Zarzadu
Spoétki M., ktory to wniosek zostat ztozony dopiero w skardze o wznowienie. W
trakcie procesu w sprawie sygn. akt VIII U .../16 A.S. nie wystgpit ze wskazang
inicjatywg dowodowg i dlatego aktualne sktadanie przedmiotowych wnioskéw
dowodowych nie moze by¢ uznane za spetnienie przestanki, o ktérej mowa w art.
403 § 2 k.p.c. Instytucja wznowienia postepowania nie moze bowiem stuzy¢ ani
naprawianiu btedow popetnionych przez strone w toku pierwotnego procesu, ani
stwarzaniu szansy na kolejne rozpoznanie sprawy wobec wczesniejszej biernosci
odwotujgcego sie od decyzji organu rentowego.

Zdaniem Sagdu Apelacyjnego skarzgcy nie zostat rowniez pozbawiony
mozliwosci dziatania w postepowaniu toczgcym sie w sprawie sygn. akt VIII U .../16.
Pozbawienie mozliwosci dziatania w procesie w rozumieniu art. 401 pkt 2 k.p.c.
oznacza catkowite pozbawienie strony mozliwosci obrony swoich praw, a wiec
znalezienie sie przez strone w takiej sytuacji, ktéra uniemozliwiata, a nie tylko
utrudniata, popieranie przed sadem dochodzonych Zzgdan Ilub obrone przed
zarzutami strony przeciwnej. Pozbawienie strony moznosci dziatania polega na tym,
ze z powodu wadliwosci proceduralnych sagdu, bedgcych skutkiem naruszenia
konkretnych przepisow kodeksu postepowania cywilnego, strona nie mogta brac
udziatu w catym postepowaniu lub istotnej jego czesci. Powotany przepis art. 401
pkt 2 k.p.c. zaklada zatem, ze strona nie mogta wzig¢ udziatu w postepowaniu na
skutek nieprawidtowego procedowania sgdu i dlatego nie miata swiadomosci, iz

doszto do merytorycznego rozstrzygniecia sprawy. Taka sytuacja nie zaszla w



sprawie sygn. akt VIII U .../16. Wnioskodawca zostat prawidtowo powiadomiony o
terminie rozprawy, ktora odbyta sie w dniu 23 czerwca 2016 r. Nie podjat jednak
kierowanej do niego korespondenciji i nie stawit sie na posiedzeniu Sgdu. Przez
kilka kolejnych miesiecy nie interesowat sie réwniez przebiegiem zainicjowanego
przez siebie procesu. Niebranie przez niego udziatu w postepowaniu nie wynikato
jednak z uchybien Sadu, lecz nieprzyktadania przez strone nalezytej wagi do
zatatwiania wiasnych spraw. Podnoszony przez wnioskodawce fakt czestej
nieobecnosci w kraju oraz zwigzany z tym brak mozliwosci odbierania kierowanych
do niego przesytek z sgdu byt ubezpieczonemu znany i dlatego winien on podjg¢
probe rozwigzania tego problemu. Mogt np. ustanowi¢ petnomocnika do doreczen,
ktéry informowatby go o nadchodzacej do strony korespondenciji. Tego jednak
wnioskodawca nie uczynit, a Sad nie miat obowigzku wielokrotnego doreczania mu
pism.

Wobec powyzszego Sad przyjat, iz w przedmiotowej skardze brak jest
okolicznosci decydujgcych o jej oparciu na ustawowej podstawie uzasadniajgcej
zgdanie wznowienia postepowania. Podkreslit przy tym, iz wbrew twierdzeniom
zalgcego przyczyng odrzucenia skargi nie byto uznanie, iz powdd nie
uprawdopodobnit okolicznosci stwierdzajgcych zachowanie terminu do ztozenia
skargi o wznowienie postepowania, lecz wtasnie wspomniany wyzej brak oparcia
skargi na ustawowej podstawie wznowienia.

Wzgledem postanowienia odrzucajgcego odwotanie A.S. od decyzji organu
rentowego z dnia 24 pazdziernika 2016 r. Sad Apelacyjny stwierdzit, iz Sad
Okregowy stusznie uznat, ze w $wietle art. 477° § 3 k.p.c. zaistnialy podstawy do
odrzucenia przedmiotowego odwotania. Nie sposdb bowiem przyjgc, ze
przekroczenie terminu przez wnioskodawce nastgpito z przyczyn od niego
niezaleznych. Gdyby ubezpieczony byt osobg nalezycie dbajgcg o wiasne, zyciowo
wazne sprawy, zapoznatby sie doktadnie z pouczeniem zawartym na zaskarzonej
decyzji i dotrzymat terminu do wniesienia odwotania. Przekonanie strony o innym
terminie zaskarzenia decyzji nie usprawiedliwia opdznienia w tym zakresie. Takie
stanowisko jest tym bardziej uzasadnione, ze nie byfa to pierwsza decyzja ZUS, od

ktérej odwotywat sie A.S. Powinien zatem mie¢ swiadomos$é dtugosci terminéw



okreslonych w ustawie, koniecznosci ich dotrzymywania oraz skutkow
przekroczenia.

Majgc to wszystko na uwadze Sgd Apelacyjny na podstawie art. 385 k.p.c. w
zw. z art. 397 § 2 k.p.c. orzekt jak w postanowieniu.

A. S. zlozyt zazalenie na powyzsze postanowienie Sgdu Apelacyjnego w [...]
z dnia 7 wrzesnia 2017 r., , o oddaleniu zazalenia w przedmiocie odrzucenia skargi
0 wznowienie postepowania, wnoszgc o:

1) zmiane zaskarzonego postanowienia w przedmiocie odrzucenia skargi o
wznowienie postepowania poprzez wznowienie postepowania zakonczonego
prawomocnym wyrokiem Sgdu Okregowego w [...] z dnia 7 lipca 2017 r., sygn. akt
Vil u .../16,

2) zasgdzenie od organu rentowego na rzecz wnioskodawcy zwrotu kosztow
postepowania.

Powyzszemu postanowieniu zarzucit naruszenie:

1) art. 403 § 2 k.p.c. w zw. z art. 13 ust. 3 rozporzgdzenia Parlamentu
Europejskiego i Rady (WE) nr 883/2004 i w zw. z art. 14 ust. 5b rozporzgdzenia
Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 987/2009 poprzez jego niezastosowanie
w sytuacji, gdy po wydaniu wyroku przez Sad Okregowy w [...] w sprawie 0 sygn.
akt VIII U 155/16 wnioskodawca uzyskat zaswiadczenie o zatrudnieniu, PITy za lata
2015, RFLO, protokoty pokontrolne, w ktérych posiadaniu do tego momentu byt
pracodawca wnioskodawcy, a ktore potwierdzajg, iz wnioskodawca w sposéb
rzeczywisty swiadczyt prace na terenie Stowacji, dodatkowo w wymiarze wiekszym
niz marginalny, a zatem pojawity sie nowe Srodki dowodowe, ktore mogty miec
wptyw na wynik sprawy, a z ktorych strona nie mogta skorzysta¢ w poprzednim
postepowaniu,

2) art. 410 § 1 w zwigzku z art. 401 pkt 2 i art. 403 § 2 k.p.c. przez
niezasadne uznanie, ze skarga wnioskodawcy nie zostata oparta na ustawowej
podstawie, a on sam nie zostat pozbawiony mozliwosci dziatania, co skutkowato
niezasadnym odrzuceniem jego skargi o wznowienie postepowania.

W pierwszej kolejnosci skarzgcy podnidst, iz jego zdaniem przedmiotem
badania w Swietle przestanek okreslonych w art. 410 k.p.c. nie jest to, czy

wskazana podstawa wznowienia faktycznie istnieje i czy jest merytorycznie



uzasadniona, lecz jedynie to, czy skarzgcy wskazat podstawe odpowiadajgca
jednej z ustawowych przestanek wznowienia postepowania. Zgodnie z
orzecznictwem skarga o wznowienie postepowania nie opiera sie na ustawowe;j
podstawie w rozumieniu tego przepisu zaréwno wtedy, gdy przytoczona w niej
podstawa nie odpowiada wzorcowi ktorejkolwiek z podstaw wznowienia (art. 401,
art. 401%, art. 403 k.p.c.) jak i wéwczas, gdy podstawa ta odpowiada wprawdzie
temu wzorcowi, lecz w rzeczywistosci nie wystgpita. Ten dominujgcy poglad
przyjmuje, ze badanie oparcia skargi na ustawowej podstawie nie ogranicza sie do
kontroli, czy wskazane w skardze okolicznosci odpowiadajg ustawowym
podstawom wznowienia, ale obejmuje rowniez ustalenie, czy podstawa
rzeczywiscie istnieje. Odmienne stanowisko przyjmuje natomiast, ze na tym etapie
postepowania ocena podstaw skargi ogranicza sie do ustalenia, czy skarzgcy
wskazuje podstawe wznowienia odpowiadajgcg jednej z podanych w kodeksie
postepowania cywilnego, a zatem badanie nastepuje jedynie od strony formalne;.

Zdaniem A.S., jego skarga zostata oparta na ustawowej podstawie. Zostat on
bowiem pozbawiony mozliwosci dziatania w swojej sprawie. Wnioskodawca
dowiedziat sie o wydanym w dniu 23 czerwca 2016 r. wyroku Sadu Okregowego w
[...] dopiero w dniu 3 pazdziernika 2016 r., kiedy to otrzymat korespondencje z
Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych, Oddziat w [...] dotyczgcej sporzadzenia z
urzedu dokumentéw zgtoszeniowych i rozliczeniowych wobec prawomocnego
orzeczenia, o ktérym mowa powyzej. Skarzgcy natomiast ani w swojej skrzynce
pocztowej, ani takze w drzwiach od mieszkania nie znalazt awiza, ktére winno by¢
mu pozostawione wobec braku obecnosci w chwili podejmowania proby
dostarczenia korespondencji pocztowej. Pomimo, iz wnioskodawca czesto
przebywa za granicg, to jednak pozostawione listy tudziez awiza zawsze
znajdowalty sie w skrzynce pocztowej. W tym wypadku tak sie jednak nie stato.

W ocenie wnioskodawcy Sad zgeneralizowat i uproscit sytuacje, ktéra miata
miejsce w przedmiotowej sprawie. Jego zdaniem dopetnit on wszystkich
formalno$ci wysytajgc korespondencje, ktdra de facto nigdy nie zostata odebrana
przez A.S.. Nie mozna bowiem uznaC, ze pieczatki z datg awizacji przesyiki
Swiadczg bezwzglednie o tym, ze druk awiza zostat pozostawiony przez listonosza

w miejscu zamieszkania wnioskodawcy. Takie okolicznosci sprawiajg, iz
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krzywdzgcym jest ocena Sadu, zdaniem ktérego argumentacja wnioskodawcy w
zakresie niedoreczenia przesyiki jest wytgcznie jego zaniedbaniem. W
przedmiotowej sprawie wnioskodawca nie miat mozliwosci zapoznania sie z trescig
zawiadomienia, przez co w konsekwencji nie uczestniczyt nawet w rozprawie
sgdowej, co z pewnoscig potwierdza zupetny brak wiedzy na temat jej terminu.
Bezsprzecznym wiec jest, ze wnioskodawca nie mogt na biezgco nadzorowac
swojej sprawy w Sadzie. Wskazanie pozbawienia moznosci dziatania jako
podstawy wznowienia postepowania bedgcej skutkiem naruszenia przepisow prawa,
nakfadato na skarzgcego obowigzek okreslenia sytuacji, w ktérej z przyczyny
lezacej poza jego osobg nie mogt on braé udziatu w sprawie. Chodzi zatem o takie
pozbawienie moznosci dziatania, ktore utozsamiane jest z podstawg niewaznosci
postepowania, okredlong w art. 379 pkt 5 k.p.c. Przytoczone przez skarzgcego
okolicznosci w jego ocenie zdecydowanie wpisujg sie w powyzsze wymagania,
wskazujgc na istnienie podstawy przewidzianej art. 401 pkt 2 k.p.c.

Sad Apelacyjny w [...] w ocenie wnioskodawcy zupetnie niestusznie skupit sie
jedynie na jednym, nowym dowodzie wskazanym przez skarzgcego, tj. na
zeznaniach prezesa zarzgdu M. s.r.o, M. S., zarzucajgc przy tym, iz inicjatywe
dowodowg w tym zakresie nalezato podjg¢ duzo wczesniej anizeli na etapie skargi
o wznowienie. Nie nalezy jednak zapominac, ze skarzgcy przedstawit szereg
nowych dowoddéw, ktore jednoznacznie $wiadczg, ze wykonywat on prace na
terenie Stowacji i ze byta ona pracg o charakterze niemarginalnym. Zeznania
prezesa zarzadu M. sr.r.o. miaty by¢ niejako uzupetnieniem dowoddw, ktore
wnioskodawca przedstawit na etapie skargi o wznowienie postepowania.
Dokumenty takie jak zaswiadczenie o zatrudnieniu czy tez protokoty pokontrolne,
ktorych wnioskodawca nie miat mozliwosci przedstawi¢ stanowity jednoznacznie
nowy dowod w sprawie, ktéry w toku pierwotnego procesu nie byt w stanie
przedtozy¢, a ktoére zupetnie przez Sad zostaty na obecnym etapie pominiete - a
przeciez stosownie do art. 403 § 2 k.p.c., podstawg wznowienia nie moze byc¢
kazda nowa okolicznos¢, lecz tylko taka, ktéra dotyczy przedmiotu sporu, istniata
juz w trakcie zakonczonego postepowania i nie zostata wowczas przytoczona, gdyz
byta stronie nieznana i miata dla niej wtedy charakter nieujawnialny. Z kolei nowy

srodek dowodowy w znaczeniu tego przepisu, to dowody wykryte, a wiec takie,
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ktére istniaty juz w czasie trwania prawomocnie zakonczonego postepowania, z
ktérych strona nie mogta skorzysta¢, gdyz byly dla niej nieznane i wowczas

nieujawnione.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zazalenie nie ma uzasadnionych podstaw.

Jako podstawe wznowienia postepowania A. S. wskazat wymienione w art.
403 § 2 k.p.c. pozniejsze wykrycie takich okolicznosci faktycznych lub srodkow
dowodowych, ktére mogtyby mie¢ wptyw na wynik sprawy, a z ktérych strona nie
mogta skorzysta¢ w poprzednim postepowaniu. Takim srodkiem dowodowym jest w
jego ocenie dokumentacja pracownicza zwigzana z zatrudnieniem u stowackiego
pracodawcy, ktorej wydania do tej pory pracodawca odmawiat. Tymczasem
pozniejsze wykrycie okolicznosci faktycznych lub srodkéw dowodowych, ktére
mogtyby mie¢ wptyw na wynik sprawy moze stanowi¢ podstawe wznowienia
postepowania tylko wodwczas, gdy przedmiotowe fakty istnialy przed
uprawomocnieniem sie wyroku, ale nie byly stronie znane lub dowody istniaty w
trakcie zakonczonego postepowania, ale nie byly objete materiatem sprawy,
poniewaz strona nie wiedzgc o nich, nie mogta z nich skorzystac (por.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 18 lutego 2004 r., sygn. akt V CZ 2/04,
LEX nr 1232821). Taka sytuacja nie miata jednakze miejsca w niniejszej sprawie.
Dowody przedtozone wraz ze skargg o wznowienie A. S. mogt przedstawi¢ w toku
wczesniejszego postepowania, albowiem juz wtedy wiedziat o ich istnieniu. Nie
zmienia tego nawet okolicznos¢é odmowy ich wydania przez zagranicznego
pracodawce. Stusznie bowiem zwazyt Sgd Apelacyjny, iz w takiej sytuacji mozliwe
byto ztozenie przez A.S. wniosku o zazgdanie jego dokumentacji pracowniczej
przez Sad bezposrednio od zatrudniajgcej go Spétki. Jak nadto réwnie trafnie podat
Sad, wnioskodawca mogt rowniez wnosi¢ o przestuchanie Prezesa Zarzgdu Spotki
M., ktéry to wniosek zostat ztozony dopiero w skardze o wznowienie postepowania.
W trakcie procesu A. S. nie wystgpit ze wskazang inicjatywg dowodowg. Jak
natomiast wskazuje sie w orzecznictwie, niemoznosc¢ skorzystania w poprzednim

postepowaniu z okreslonych okolicznosci faktycznych lub srodkéw dowodowych nie
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zachodzi, gdy istniata obiektywna mozliwos¢ powotania ich w tym postepowaniu, a
tylko na skutek opieszatosci, zaniedbania, zapomnienia czy btednej oceny potrzeby
ich powotania strona tego nie uczynita (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 12
pazdziernika 2017 r., | UZ 33/17, LEX nr 2420346). Z tych wzgledéw aktualne
sktadanie przedmiotowych wnioskéw dowodowych nie moze by¢ uznane za
spetnienie przestanki, o ktérej mowa w art. 403 § 2 k.p.c. Nalezy sie przy tym
zgodzi¢ z Sagdem Apelacyjnym, ze instytucja wznowienia postepowania nie moze
stuzy¢ ani naprawianiu btedéw popetnionych przez strone w toku pierwotnego
procesu, ani stwarzaniu szansy na kolejne rozpoznanie sprawy wobec
wczesniejszej biernosci odwotujgcego sie od decyzji organu rentowego.

Nie sposob ponadto przyjaé w $lad za skarzacym, jakoby zostat on
pozbawiony mozliwosci dziatania w postepowaniu toczgcym sie w sprawie
sygn. akt VIII U .../16. Pozbawienie mozliwosci dziatania w procesie w rozumieniu
art. 401 pkt 2 k.p.c. oznacza catkowite pozbawienie strony mozliwosci obrony
swoich praw, a wiec znalezienie sie przez strone w takiej sytuacji, ktora
uniemozliwiata, a nie tylko utrudniata, popieranie przed sgdem dochodzonych
zadan lub obrone przed zarzutami strony przeciwnej (por. m.in. wyrok Sadu
Najwyzszego z 1 pazdziernika 1998 r., | PKN 359/98, OSNAPIUS 1999 nr 21,
poz. 681). Uscislajgc, pozbawienie strony moznosci dziatania polega na tym, ze z
powodu wadliwosci proceduralnych sadu, bedgcych skutkiem naruszenia
konkretnych przepisow kodeksu postepowania cywilnego, strona nie mogta brac
udzialu w catym postepowaniu lub istotnej jego czesci (por. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 6 marca 1998 r., Il CKN 34/98, LEX nr 36068 oraz
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 6 czerwca 2012 r., IV CZ 6/12, LEX nr
1231332). Trafnie zatem Sagd zauwazyt, ze powotany przepis art. 401 pkt 2 k.p.c.
zaktada, ze strona nie mogta wzig¢ udziatu w postepowaniu na skutek
nieprawidtowego procedowania sadu i dlatego nie miata Swiadomosci, iz doszto do
merytorycznego rozstrzygniecia sprawy. Natomiast w sprawie o sygn. akt VI
U .../16 wnioskodawca zostat prawidtowo powiadomiony o terminie rozprawy, ktéra
odbyta sie w dniu 23 czerwca 2016 r. Nie podjat jednak kierowanej do niego
korespondenciji i nie stawit sie na posiedzeniu Sgdu. Sad prawidtowo ocenit, ze

niebranie przez A.S. udziatu w postepowaniu nie wynikato z uchybien Sadu, lecz
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nieprzyktadania przez strone nalezytej wagi do zatatwiania wtasnych spraw -
podnoszony przez wnioskodawce fakt czestej nieobecnosci w kraju oraz zwigzany
z tym brak mozliwosci odbierania kierowanych do niego przesytek z sgdu byt
ubezpieczonemu znany i dlatego winien on podjg¢ prébe rozwigzania tego
problemu. W istocie, mdégt np. ustanowi¢ petnomocnika do doreczen, ktéry
informowatby go o nadchodzgcej korespondencji. Co sie zas tyczy podkreslonej w
zazaleniu okolicznosci braku awiza w skrzynce pocztowej, zauwazy¢ nalezy, ze w
razie jej faktycznego zaistnienia nalezatoby podniesc¢ jg we wniosku o przywrdcenie
terminu do dokonania czynnosci, tymczasem taki wniosek w ogdle nie zostat
ztozony.

Podkreslenia jednak w tym miejscu wymaga, iz - jak podat Sad - przyczyng
odrzucenia skargi nie byto uznanie, Zze powdd nie uprawdopodobnit okolicznosci
stwierdzajgcych zachowanie terminu do Zzlozenia skargi 0 wznowienie
postepowania, lecz brak oparcia skargi na ustawowej podstawie wznowienia.
Zgodnie z art. 410 § 1 k.p.c. sagd odrzuca skarge wniesiong po uptywie
przepisanego terminu, niedopuszczalng lub nieopartg na ustawowej podstawie.
Skfadajgcy zazalenie wyrazit poglad, iz przedmiotem badania w $wietle przestanek
okreslonych w art. 410 k.p.c. nie jest to, czy wskazana podstawa wznowienia
faktycznie istnieje i czy jest merytorycznie uzasadniona, lecz jedynie to, czy
skarzgcy wskazat podstawe odpowiadajgcg jednej z ustawowych przestanek
wznowienia postepowania, co ma oznaczacC, ze na etapie postepowania ocena
podstaw skargi ogranicza sie do ustalenia, czy skarzgcy wskazuje podstawe
wznowienia odpowiadajgcg jednej z podanych w kodeksie postepowania cywilnego,
a zatem badanie nastepuje jedynie od strony formalnej. Jak jednak przyjeto w
orzecznictwie Sgdu Najwyzszego, skarga o wznowienie postepowania nie opiera
sie na ustawowej podstawie w rozumieniu tego przepisu zaréwno wtedy, gdy
przytoczona w niej podstawa nie odpowiada wzorcowi ktérejkolwiek z podstaw
wznowienia (art. 401, art. 401%, art. 403 k.p.c.), jak i wéwczas, gdy podstawa ta
odpowiada wprawdzie temu wzorcowi, lecz w rzeczywistosci nie wystgpita (por.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 25 maja 2012 r., | CZ 35/12, LEX nr
1214537). Sad Apelacyjny stusznie przyjgt wiec za Sgdem pierwszej instancji, ze

przedmiotowa skarga nie moze by¢ uznana za opartg na wymaganej ustawowe;j
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podstawie. Zgodnie z poglgdami zawartymi w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego
samo sformutowanie podstawy wznowienia w sposéb odpowiadajgcy ustawie — jak
miato to miejsce w sprawie niniejszej - nie oznacza, iz skarga opiera sie na
ustawowej podstawie wznowienia, jezeli juz z samego jej uzasadnienia wynika, ze
podnoszona podstawa nie zachodzi. Taka skarga podlega odrzuceniu na
posiedzeniu niejawnym (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 28
pazdziernika 1999 r., sygn. akt [l UKN 174/99, OSNAPIUS 2001 nr 4, poz. 133 oraz
z dnia 29 stycznia 1968 r., | CZ 122/67, OSNCP 1968, z. 8-9, poz. 154). Ten
dominujgcy poglad przyjmuje, ze badanie oparcia skargi na ustawowej podstawie
nie ogranicza sie do kontroli, czy wskazane w skardze okolicznosci odpowiadajg
ustawowym podstawom wznowienia, ale obejmuje rowniez ustalenie, czy podstawa
rzeczywiscie istnieje. Skoro jednak, jak wskazano wyZzej, powotana przez
skladajgcego zazalenie podstawa w postaci podzniejszego wykrycia takich
okolicznosci faktycznych lub srodkéw dowodowych, ktére mogtyby mie¢ wptyw na
wynik sprawy, a z ktorych strona nie mogta skorzysta¢ w poprzednim postepowaniu
lub w postaci pozbawienia strony moznosci dziatania, z catg pewnoscig nie
zaistniata, skarga podlegata odrzuceniu. W konsekwencji nalezato stwierdzi¢, iz
powotane w zazaleniu zarzuty nie znajdujg potwierdzenia.
Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji.
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