Sygn. akt [l USKP 17/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 listopada 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jarostaw Sobutka (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Leszek Bielecki
SSN Krzysztof Staryk

w sprawie z odwotania E. S.

od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziatu w Szczecinie

0 wysokosc¢ swiadczenia,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 24 listopada 2022 r.,

skargi kasacyjnej odwotujgcego sie od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Szczecinie
z dnia 5 listopada 2020 r., sygn. akt lll AUa 86/19,

l. oddala skarge kasacyjna,

ll. zasadza od E. S. na rzecz Zakltadu Ubezpieczen
Spotecznych Oddzialu w Szczecinie kwote 240,00 (dwiescie
czterdziesci) zitotych tytutem zwrotu kosztéw zastepstwa

procesowego w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 5 listopada 2020 r. (sygn. akt Ill AUa 86/19) Sgd Apelacyjny

w Szczecinie Ill Wydziat Pracy i Ubezpieczen Spotecznych, w sprawie o wysoko$é



Swiadczenia, oddalit apelacje odwotujgcego sie od wyroku z dnia 28 listopada
2018 r. (sygn. akt VI U 2038/16) Sgdu Okregowego w Szczecinie VI Wydziat Pracy
i Ubezpieczen Spotecznych, ktérym to wyrokiem oddalono odwotanie E. S. od
decyzji z dnia 4 pazdziernika 2016 r. (nr [...]) Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych
Odziat w Szczecinie.

Spornym elementem przedmiotowej sprawy, ktory zostat zakwestionowany,
byt sposdb wyliczenia wysokosci kapitatu poczatkowego ubezpieczonego oraz
kwestia zwigzana z jego waloryzowaniem. Na etapie postepowania odwotawczego
Sad Apelacyjny uzupetnit postepowanie dowodowe poprzez przestuchanie M. M.,
pracownika organu rentowego, obeznanego ze stanem sprawy, w charakterze
Swiadka, na okolicznos¢ sposobu obliczania wysokosci kapitatu poczatkowego i
emerytury ubezpieczonego. Sad Odwotawczy wyjasnit, ze nie jest zasadny zarzut
dotyczgcy odmowy powotania w sprawie dowodu z opinii biegtego na okolicznos¢
prawidtowosci wyliczenia kapitatu poczatkowego. Sposéb wyliczenia wysokosci
kapitatu poczgtkowego wynika z przepisow ustawy emerytalnej i nie ma potrzeby
siegania do wiadomosci specjalnych biegtego. Wszelkie dane stuzgce wyliczaniu
tego sSwiadczenia pochodzity z dokumentacji pracowniczej E. S.. Potrzeba
powofania biegtego w niniejszej sprawie aktualizowataby sie tylko w przypadku,
gdyby Zzadania ubezpieczonego nie wynikaty z przedtozonych dokumentoéw, gdyby
kwoty wynagrodzen nie mozna byloby obliczy¢é w oparciu o zgromadzone
dokumenty. Taka sytuacja natomiast w niniejszej sprawie nie wystgpita.
Ubezpieczony nie kwestionowat danych zawartych w dokumentach, organ rentowy
przy obliczaniu kapitatu poczatkowego opierat sie na dokumentacji pracowniczej i
zaswiadczeniach wydawanych przez pracodawce ubezpieczonego.

Sad meriti w uzasadnieniu wyroku zauwazyt réwniez, ze majgc na uwadze
materiat dowodowy zgromadzony przez Sad | instancji oraz uzupetniony przez Sad
odwotawczy nalezato przyjgc, ze organ rentowy prawidtowo ustalit ubezpieczonemu
prawo do emerytury z powszechnego wieku emerytalnego (art. 24 ustawy
emerytalnej) na dzieh 1 lipca 2016 r., dziatajgc na wniosek z 11 lipca 2016 r.
Ustalajgc prawo od 1 lipca 2016 r. do podstawy obliczenia emerytury przyjeto
skfadki zewidencjonowane na koncie ubezpieczonego w ZUS na koniec miesigca

poprzedzajgcego miesigc, od ktorego przyznano emeryture (zgodnie z art. 25



ustawy emerytalnej), czyli w tym przypadku - na dzien 30 czerwca 2016 r. Sktadki
te oraz kapitat poczgtkowy zostaty zwaloryzowane wskaznikami waloryzacji,
zgodnie z zasadami okreslonymi w art. 25 i 25a ustawy emerytalnej. Waloryzacje
sktadek przeprowadza sie corocznie, od dnia 1 czerwca kazdego roku, poczynajgc
od waloryzacji za rok 2000, z uwzglednieniem art. 25a ustawy emerytalnej. W
wyniku przeprowadzonej waloryzacji stan konta nie moze ulec obnizeniu.
Waloryzacji podlega kwota sktadek zewidencjonowanych na  koncie
ubezpieczonego na dzien 31 stycznia roku, za ktéry jest przeprowadzana
waloryzacja, powiekszona o kwoty z tytutu przeprowadzonych waloryzaciji.
Waloryzacja skfadek polega na pomnozeniu zewidencjonowanych na koncie
ubezpieczonego sktadek przez wskaznik waloryzacji. Natomiast, przy ustalaniu
wysokosci  emerytury  kwota  skladek na  ubezpieczenie  emerytalne
zewidencjonowanych na koncie ubezpieczonego po dniu 31 stycznia roku, za ktory
przeprowadzono ostatnig waloryzacje, o ktérej mowa w art. 25, jest waloryzowana
kwartalnie. Dla emerytury ustalanej w trzecim kwartale danego roku - ostatniej
kwartalnej waloryzacji skltadek dokonuje sie za pierwszy kwartat danego roku.
W taki wiasnie sposdéb zostaty zwaloryzowane skfadki przy ustalaniu emerytury
ubezpieczonego od 1 lipca 2016 .

Sad Apelacyjny odnoszac sie do watpliwosci ubezpieczonego, dotyczacych
wartosci sredniego dalszego trwania zycia przyjetego do obliczenia zaznaczyt, ze
Srednie dalsze trwanie zycia ustala sie na dzieh ztozenia wniosku o emeryture, jesli
wniosek ztozono w miesigcach nastepujgcych po miesigcu, w ktérym zostat
osiggniety wiek emerytalny. Wiek wyraza sie w ukonczonych latach i miesigcach.
Miesigc liczy sie od dnia urodzin do dnia poprzedzajgcego ten dzien w kolejnych
miesigcach. 9 czerwca 2016 r. ubezpieczony osiggnat powszechny wiek emerytalny,
ktéry w jego przypadku wynosit 65 lat i 11 miesiecy 11 lipca 2016 r. ztozyt wniosek
o emeryture. W tym dniu ubezpieczony miat ukornczone 66 lat zycia. Dlatego tez, za
wartos¢ sredniego dalszego trwania zycia przyjeto 207,8 miesiecy, czyli wedtug
wartoéci dla osoby w wieku 66 lat z tablicy ogtoszonej przez Prezesa GUS
obowigzujgcej na dzienh ustalania prawa do emerytury.

Od wyroku Sadu Il instancji skarge kasacyjng do Sagdu Najwyzszego wnidst

odwotujgcy sie E. S. zaskarzajgc go w catosci. Zaskarzonemu wyrokowi skarzacy



zarzucit naruszenie: przepisOw postepowania cywilnego ponizej wskazanych, co
miato wptyw na wynik postepowania, tj.:

a) art. 385 k.p.c. przez jego niewtasciwe zastosowanie i oddalenie
apelacji, gdy zachodzity podstawy do jej uwzglednienia;

b) art. 386 § 1 k.p.c. przez jego niezastosowanie polegajace na
oddaleniu apelacji, gdy zachodzity podstawy do jej uwzglednienia;

C) art. 247 k.p.c. w zw. z art. 278 § 1 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. w zw. z
art. 391 § 1 k.p.c. oraz poprzez niedopuszczenie dowodu z opinii biegtego
sgdowego z zakresu rachunkowosci, gdy dowdd ten byt konieczny dla rozpoznania
istoty sprawy i oparcie sie w kwestii wymagajgcych wiadomosci specjalnych w
oparciu o zeznania swiadka zawnioskowanego w sprawie miast na opinii biegtego
sgdowego, co miato wynik na jej rozstrzygniecie sprawy;

d) art. 278 § 1 k.p.c. oraz art. 247 k.p.c. oraz art. 227 k.p.c. w zw. z
art. 391 § 1 k.p.c. poprzez niedopuszczenie dowodu z opinii biegtego sgdowego w
zakresie koniecznym do ustalenia istotnych dla sprawy okolicznosci w postaci
prawidtowego wyliczenia wysokosci emerytury i kapitalu poczatkowego
Ubezpieczonego, gdy dowdd ten byt konieczny dla rozpoznania sprawy i nie mégt
zostac zastgpiony zeznaniami Swiadka;

e) art. 382 k.p.c. oraz art. 381 oraz 380 k.p.c. poprzez pominiecie
dowodu z opinii biegtego sgdowego z zakresu rachunkowosci, gdy dowdd ten byt
istotny i konieczny dla rozpoznania sprawy i zastgpienie tego dowodu dowodem z
zeznan swiadkow, co nalezy uzna¢ za niedopuszczalne;

f) art. 382 k.p.c. oraz art. 381 oraz 380 k.p.c. poprzez pominiecie
materialu dowodowego zgromadzonego w postepowaniu odwotawczym w zakresie
ustalenia stanu faktycznego sprawy tym samym nieustalenie prawidtowo stanu
faktycznego sprawy, w szczegolnosci w zakresie prawidtowej wysokosci emerytury
i kapitatu poczatkowego powoda, nieprawidtowego dokonania waloryzacji i braku
waloryzacji kapitatu poczatkowego ubezpieczonego, przyjecia niewtasciwych
wartosci i wskaznikow dla wyliczenia wysokosci $wiadczenia ubezpieczonego.

Skarzacy podnidst takze zarzuty naruszenia przepisdw prawa materialnego:
art. 25 ust. 1, ust. 1a, ust. 3,4, 5,6, 7, 8,9, 10, 11 oraz art. 25a ust. 1, 2, 3, 4, 5, 6,

7, 8 oraz art. 26 ust. 1, 2, 3, 4, 5 ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu



Ubezpieczeh Spotecznych, poprzez btedng wyktadnie wymienionych przepisow
polegajgca na przyjeciu, ze prawidlowo przedmiotowe przepisy zostaty
zastosowanie w odniesieniu do ubezpieczonego, gdy w przypadku emerytury i
kapitatu poczgtkowego ubezpieczonego nie dokonano waloryzacji kwartalnej i
rocznej przy uwzglednieniu faktu ztozenia przez powoda wniosku dnia 11 lipca
2016 r., gdy dokonano przedmiotowego przy przyjeciu, iz powod ztozyt wniosek o
emeryture do 30 czerwca 2016 r. tj. ustalono kapitat poczatkowy ubezpieczonego
bez uwzglednienia waloryzacji lipcowej, co skutkowato zanizeniem wysokosci
kapitatu poczgtkowego.

Pismem z dnia 17 marca 2021 r. organ rentowy ztozyt do Sgdu Najwyzszego
odpowiedz na skarge kasacyjng wnoszgc o odmowe jej przyjecia, ewentualnie o
oddalenie skargi kasacyjnej w catosci, a takze o zasgdzenie od ubezpieczonego na
rzecz pozwanego kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu kasacyjnym

wedtug norm przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie zastuguje na uwzglednienie.

Kwestia sposobu waloryzacji sktadek na ubezpieczenie emerytalne,
zaewidencjonowanych na koncie ubezpieczonego, wytania sie przy ustalaniu
podstawy obliczenia emerytury, do ktérej prawo nabywane jest na mocy art. 24
ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczeh Spotecznych, a ktorej
wysokosc¢ ustalana jest zgodnie z art. 26 tej ustawy. W mys$I| art. 26 ust. 1 ustawy
emerytura stanowi bowiem roéwnowartos¢ kwoty bedacej wynikiem podzielenia
podstawy obliczenia ustalonej w sposob okreslony w art. 25 przez srednie dalsze
trwanie zycia dla os6b w wieku réownym wiekowi przejscia na emeryture danego
ubezpieczonego. Majgcy zastosowanie z mocy tego odestania przepis art. 25 ust. 1
ustawy wskazuje - jako podstawe obliczenia emerytury - kwote skfadek na
ubezpieczenie emerytalne, z uwzglednieniem waloryzaciji sktadek
zaewidencjonowanych na koncie ubezpieczonego do kohca miesigca
poprzedzajgcego miesigc, od ktdérego przystuguje wyptata emerytury, oraz

zwaloryzowanego kapitatu poczatkowego okreslonego w art. 173-175. Sktadki na



ubezpieczenie  emerytalne  gromadzone na  indywidualnych kontach
ubezpieczonych nie sg wprawdzie inwestowane, lecz przeznaczone na biezacg
wyptate swiadczen, jednak jako sktadnik podstawy obliczenia emerytury podlegajg
waloryzacji. W mys| art. 25 ust. 5 ustawy o emeryturach i rentach z FUS,
waloryzacja ta sprowadza sie do pomnozenia zewidencjonowanych na koncie
ubezpieczonego skfadek przez wskaznik waloryzacji, o jakim mowa w ust. 6-10
tego artykutu. W swietle art. 25 ust. 3 ustawy sktadki te podlegajg w pierwszym
rzedzie waloryzacji rocznej, od dnia 1 czerwca kazdego roku, poczynajgc od
waloryzacji za 2000 rok, natomiast waloryzacja kwartalna, uregulowana w art. 25a
ustawy, stanowi jej uzupetnienie. Zgodnie z art. 25 ust. 4 ustawy mechanizm
waloryzacji ma charakter narastajgcy i oznacza dodawanie kwoty wynikajgcej z
poprzedniej waloryzacji i kwoty sktadek za dany rok oraz podwyzszenie tak
uzyskanej sumy wskaznikiem waloryzacji (pomnozenie jej przez wskaznik
waloryzacji). Wskaznik waloryzacji jest rowny wskaznikowi cen towarow i ustug
konsumpcyjnych ogotem w roku kalendarzowym poprzedzajgcym termin
waloryzacji w stosunku do poprzedniego roku powiekszonemu o wzrost realny
sumy przypisu skfadek na ubezpieczenie emerytalne w roku kalendarzowym
poprzedzajgcym termin waloryzacji w stosunku do roku poprzedniego.

Roczna waloryzacja polega natomiast na tym, ze w czerwcu danego roku
waloryzuje sie skfadki nalezne do konca poprzedniego roku kalendarzowego, a
podlegajgce zaewidencjonowaniu na koncie ubezpieczonego do dnia 31 stycznia
roku, w ktérym przeprowadzana jest waloryzacja (roku waloryzacji). Waloryzacje
roczng skfadek przeprowadza sie w dniu 1 czerwca z tego wzgledu, ze wskaznik
owej waloryzacji za poprzedni rok ogtaszany jest do dnia 25 maja kolejnego roku.
Waloryzacja sktadek przeprowadzana w danym roku oznacza wiec podwyzszenie
(zwaloryzowanie) kwoty sktadek naleznych do konca poprzedniego roku, a
wptaconych do dnia 31 stycznia roku waloryzacji. Wyznaczenie daty 31 stycznia,
jako dnia ustalenia stanu konta podlegajgcego rocznej waloryzaciji jest uzasadnione
tym, ze zgodnie z art. 47 ust. 1 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie
ubezpieczen spotecznych, wptaty sktadek za dany miesigc nalezy dokona¢ do
okreslonego dnia nastepnego miesigca, zatem wptata skfadki za grudzien danego

roku nastepuje w styczniu kolejnego roku.



W wyniku ostatniej rocznej waloryzacji przeprowadzonej przed przyznaniem
ubezpieczonemu prawa do emerytury podwyzszeniu wskaznikiem waloryzacyjnym
podlegajg zatem sktadki nalezne do konca roku kalendarzowego poprzedzajgcego
rok, w ktérym przeprowadzana jest ta waloryzacja. Natomiast skfadki nalezne za
okres po zakonczeniu tegoz roku obrachunkowego, ktore nie zostang objete
kolejng roczng waloryzacjg (gdyz ta nastgpi juz po przyznaniu i obliczeniu
wysokos$ci $wiadczenia) podlegajg waloryzacji kwartalnej, o jakiej mowa w art. 25a
ustawy o emeryturach i rentach z FUS. W trybie tego przepisu waloryzowana jest
kwota skfadek zaewidencjonowanych na koncie ubezpieczonego na ostatni dzien
pierwszego miesigca kwartatu, za ktéry przeprowadzana jest waloryzacja,
powiekszona o kwoty uzyskane w wyniku poprzednich waloryzacji kwartalnych.
Zatem, podobnie jak w przypadku waloryzacji rocznych, takze i w tym przypadku
mechanizm waloryzacji ma narastajgcy charakter i oznacza dodawanie kwoty
wynikajgcej z poprzedniej waloryzacji i kwoty sktadek za dany kwartat oraz
podwyzszanie tak uzyskanej sumy wskaznikiem waloryzacji. Natomiast wskaznik
waloryzacji jest wynikiem algorytmu podobnego do stosowanego przy waloryzaciji
rocznej, z tg réznicg, ze chodzi o stosunek cen towaréw i ustug konsumpcyjnych
ogotem w kwartale, z ktory przeprowadzana jest waloryzacja do poprzedniego
kwartatu, powiekszony o wzrost realny sumy przypisu sktadek na ubezpieczenie
emerytalne w kwartale, za ktory przeprowadzana jest waloryzacja w stosunku do
kwartatu poprzedniego.

Zastosowanie powyzszych zasad oznacza, ze podstawe obliczenia
emerytury bedzie zawsze stanowi¢ suma sktadek po ostatniej waloryzacji rocznej,
powiekszona o poddane waloryzacji kwartalnej sktadki nalezne za dalszy okres do
konca miesigca poprzedzajgcego miesigc poczatkujgcy wyptate.

Mechanizm ustalania podstawy obliczenia Swiadczenia mozna zilustrowac
na przyktadzie wnioskow emerytalnych ztozonych - jak w niniejszym przypadku - w
2014 r. Jesli wysokos¢ emerytury ustalana jest w okresie od stycznia do maja tego
roku, wowczas ostatnig waloryzacjg roczng jest waloryzacja przeprowadzona w
dniu 1 czerwca 2013 r., dotyczgca sktadek wptaconych do konca 2012 r. i
zaewidencjonowanych na koncie ubezpieczonego do dnia 31 stycznia 2013 r.

Waloryzacji kwartalnej podlegajg zatem kwoty sktadek naleznych poczynajgc od



dnia 1 stycznia 2013 r., ktore nie bedg poddane kolejnej rocznej waloryzaciji, skoro
ta nastgpi dopiero w dniu 1 czerwca 2014 r. Na podstawe obliczenia emerytury
przyznanej w pierwszym kwartale 2014 r. sktada sie zatem - obok
zwaloryzowanego kapitatu poczatkowego - suma:

1) kwoty sktadek ustalonej po ostatniej rocznej waloryzacji przeprowadzonej
1 czerwca 2013 r. (kwoty zwaloryzowanych sktadek naleznych do konca 2012 r.);

2) kwoty sktadek naleznych za 2013 r. poddanych waloryzacji kwartalnej w
mysl art. 25a ust. 1 pkt 1 ustawy, obejmujgcych: stan konta po pierwszym kwartale
2013 r. (kwota skfadek zaewidencjonowanych do konca kwietnia tego roku)
zwaloryzowany wskaznikiem waloryzacji za pierwszy kwartat 2013 r., stan konta po
drugim kwartale 2013 r. (kwota skfadek zaewidencjonowana do konca lipca tego
roku) zwaloryzowany wskaznikiem waloryzacji za drugi kwartat 2013 r. i stan konta
po trzecim kwartale 2013 r. (kwota skfadek zaewidencjonowanych do konca
pazdziernika tego roku) zwaloryzowany wskaznikiem waloryzacyjnym za trzeci
kwartat 2013 r.

3) nominalnej kwoty sktadek naleznych za okres po zakonczeniu trzeciego
kwartatu 2013 r. do konca miesigca poprzedzajgcego miesigc wyptaty emerytury,
ktore w Swietle art. 25a ust. 1 pkt 1 ustawy nie podlegajg waloryzacji kwartalnej,
gdyz ta konczy sie wraz z trzecim kwartatem 2013 r., a jednoczesnie nie zostang
objete kolejna waloryzacjg roczng, ktora nastgpi dopiero w dniu 1 czerwca 2014 r.

Jedli wyptata emerytury nastepuje w drugim kwartale 2014 r., ale przed
dniem 1 czerwca tego roku, wowczas na podstawe obliczenia Swiadczenia sktada
sie suma:

a) kwoty sktadek ustalonej po ostatniej rocznej waloryzacji przeprowadzonej
1 czerwca 2013 r.;

b) kwoty sktadek naleznych za 2013 r. poddanych waloryzacji kwartalnej w
mysl art. 25a ust. 1 pkt 2 ustawy, obejmujgca - stan konta po pierwszym kwartale
2013 r. (kwota sktadek zaewidencjonowanych do konca kwietnia tego roku)
zwaloryzowany wskaznikiem waloryzacji za pierwszy kwartat 2013 r.; stan konta po
drugim kwartale 2013 r. (kwota sktadek zaewidencjonowanych do konca lipca tego
roku) zwaloryzowany wskaznikiem waloryzacji za drugi kwartat 2013 r. i stan konta

po trzecim kwartale 2013 r. (kwota skfadek zaewidencjonowanych do konca



pazdziernika tego roku) zwaloryzowany wskaznikiem waloryzacyjnym za trzeci
kwartat 2013 r. oraz stan konta po czwartym kwartale 2013 r. (kwota sktadek
zaewidencjonowanych do konca stycznia 2014 r.) zwaloryzowany wskaznikiem
waloryzacji za czwarty kwartat 2013 r.

c) nominalnej kwoty sktadek naleznych za okres po zakonczeniu czwartego
kwartatu 2013 r. do konca miesigca poprzedzajgcego miesigc wyptaty emerytury,
ktére w Swietle art. 25a ust. 1 pkt 2 ustawy nie podlegajg waloryzacji kwartalnej,
gdyz ta konczy sie wraz z czwartym kwartatem 2013 r., a jednoczesnie nie zostang
objete kolejng waloryzacjg roczng, przypadajgcg na dzien 1 czerwca 2014 r.

W przypadku ustalania wysokosci emerytury w czerwcu 2014 r., sktadki
zaewidencjonowane na koncie ubezpieczonego podlegajg jedynie rocznej
waloryzacji. Waloryzacja roczna przeprowadzona w dniu 1 czerwca 2014 r. dotyczy
bowiem skfadek wptaconych do konca 2013 r. i zaewidencjonowanych na koncie
ubezpieczonego na dzieh 31 stycznia 2014 r. Sktadki te nie podlegajg juz ponowne;j
waloryzacji kwartalnej z art. 25a ust. 1 ustawy o emeryturach i rentach z FUS, skoro
nie sg sktadkami zaewidencjonowanych na koncie ubezpieczonego po dniu 31
stycznia roku, za ktory przeprowadzono ostatnig waloryzacje. Natomiast w Swietle
art. 25a ust. 1 pkt 3 i 4 ustawy, sktadki wptacone poczynajgc od dnia 1 stycznia
2014 r. podlegajg waloryzacji kwartalnej w przypadku emerytur, ktérych wysokos¢
ustalana jest poczynajgc od trzeciego kwartatu tegoz roku. Jesli zatem wysoko$¢
emerytury ustalana jest w czerwcu 2014 r., na podstawe jej obliczenia sktada sie
suma:

1) kwoty sktadek ustalonej po ostatniej rocznej waloryzacji przeprowadzonej
1 czerwca 2014 r. (kwoty zwaloryzowanych sktadek naleznych do konca 2013 r.);

2) nominalnej kwoty sktadek naleznych za okres od 1 stycznia 2014 r. do
konca miesigca poprzedzajgcego miesigc wyptaty emerytury, ktére w Swietle
art. 25a ust. 1 ustawy nie podlegajg waloryzacji kwartalnej, a jednoczesnie nie
zostang objete kolejng waloryzacjg roczng przypadajgcg dopiero na dzieh 1
czerwca 2015rr.

Wreszcie jesli ustalenie wysokosci emerytury nastepuje w trzecim kwartale

2014 r., wowczas podstawe obliczenia Swiadczenia stanowi suma:
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1) kwoty sktadek ustalonej po ostatniej rocznej waloryzacji przeprowadzonej
1 czerwca 2014 r. (kwoty zwaloryzowanych sktadek naleznych do konca 2013 r.);

2) kwoty sktadek naleznych za 2014 r. poddanych waloryzacji kwartalnej w
mysl| art. 25a ust. 1 pkt 3 ustawy, obejmujgca stan konta po pierwszym kwartale
2014 r. (kwota sktadek zaewidencjonowanych do konca kwietnia tego roku)
zwaloryzowany wskaznikiem waloryzacji za pierwszy kwartat 2014 r;

3) nominalnej kwoty sktadek naleznych za okres po zakonczeniu pierwszego
kwartatu 2014 r. do konca miesigca poprzedzajgcego miesigc wyptaty emerytury,
ktore w Swietle art. 25a ust. 1 pkt 3 ustawy nie podlegajg waloryzacji kwartalnej,
gdyz ta konczy sie wraz z pierwszym kwartatem 2014 r. (por. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z 6 pazdziernika 2015 r., Il UZP 9/15, LEX nr 1923849,
postanowienie Sgdu Najwyzszego z 3 listopada 2015 r., Il UZP 12/15, LEX nr
1962536, K. Antonéw [w:] R. Babihska-Gorecka, M. Bartnicki, S. Gajewski, B.
Suchacki, M. Zieleniecki, K. Antonéw, Komentarz do ustawy o emeryturach i
rentach z Funduszu Ubezpieczeh Spotecznych [w:] Emerytury i renty z FUS.
Emerytury pomostowe. Okresowe emerytury kapitaltowe. Komentarz do trzech
ustaw emerytalnych, wyd. I, LEX/el. 2019, art. 25).

W niniejszej sprawie Sad Il instancji nie naruszyt wiec wskazywanych przez
strone skarzgcg przepisow prawa materialnego, tj. art. 25 ust. 1, ust. 1a, ust. 3, 4, 5,
6,7,8,9, 10, 11 oraz art. 25a ust. 1, 2, 3,4, 5,6, 7,8 oraz art. 26 ust. 1, 2, 3, 4,5
ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych i stusznie
uznat, iz organ rentowy prawidtowo ustalit ubezpieczonemu prawo do emerytury z
powszechnego wieku emerytalnego, a ustalajgc prawo od 1 lipca 2016 r. do
podstawy obliczenia emerytury w sposob prawidtowy przyjeto skiadki
zewidencjonowane na koncie ubezpieczonego w ZUS na Kkoniec miesigca
poprzedzajgcego miesigc, od ktérego przyznano emeryture (zgodnie z art. 25
ustawy emerytalnej), czyli na dzien 30 czerwca 2016 r. Sktadki te oraz kapitat
poczatkowy zostaty natomiast zwaloryzowane wskaznikami waloryzacji, zgodnie z
zasadami okreslonymi w art. 25 i 25a ustawy emerytalnej.

Nie doszio takze w niniejszej sprawie do zarzucanych przez skarzgcego
naruszen przepisébw proceduralnych. Brak byto jakichkolwiek podstaw do

uwzglednienia przez Sad |l instancji zarzutow apelacji i ingerencji przez ten Sad w
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prawidtowy wyrok Sgdu | instancji — nie moze wiec by¢ w ogdle mowy o naruszeniu
art. 385 k.p.c. i 386 § 1 k.p.c., czy tez art. 381 k.p.c. i 382 k.p.c. Formutujgc
powyzsze zarzuty strona skarzgca zmierza wytgcznie do podwazenia ustalonego
przez Sady orzekajgce stanu faktycznego sprawy, co usuwa sie spod rozeznania i
kontroli kasacyjnej (art. 398% § 3 i art. 3982 § 2 k.p.c.; por. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 23 marca 2012 r., || PK 278/11, LEX nr 1214574 czy wyrok z
dnia 5 lutego 2014 r., V CSK 140/13, LEX nr 1458681). Sgd Najwyzszy jest bowiem
zwigzany ustaleniami faktycznymi oraz oceng materiatu dowodowego dokonang w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku (art. 3983 § 2 k.p.c.).

Niezasadny jest takze zarzut zwigzany z niedopuszczeniem przez Sad
[l instancji dowodu z opinii biegtego sgdowego z dziedziny rachunkowosci - w
zakresie wyliczenia wysokosci emerytury i kapitatu poczatkowego (art. 278 § 1
k.p.c.). Zgodnie z powotanym przez skarzgcego przepisem, biegtego sgdowego
powotuje sie jedynie w wypadkach wymagajgcych wiadomosci specjalnych. Sad
Apelacyjny w uzasadnieniu wyroku stusznie zwrocit uwage, ze w przedmiotowe;j
sprawie wszelkie dane stuzgce wyliczaniu swiadczenia pochodzity z dokumentac;i
pracowniczej skarzgcego. Nie byto wiec koniecznosci powotywania biegtego
sgdowego - potrzeba powotania biegtego wystgpitby jedynie w przypadku, gdyby
zgdania ubezpieczonego nie wynikaty z przedtozonych dokumentow oraz gdyby
kwoty wynagrodzen nie mozna bytoby obliczy¢ w oparciu o zgromadzone
dokumenty. Taka sytuacja natomiast w niniejszej sprawie nie wystgpita.
Ubezpieczony nie kwestionowat danych zawartych w dokumentach, a organ
rentowy przy obliczaniu kapitatu poczgtkowego opierat sie na dokumentacji
pracowniczej i zaswiadczeniach wydawanych przez pracodawce ubezpieczonego.

Nie moze by¢ réwniez mowy o naruszeniu przez Sad Il instancji przepisu
art. 247 k.p.c. — przestuchanie w charakterze $wiadka M. M., pracownika organu
rentowego, nie byto dowodem przeciwko osnowie lub ponad osnowe dokumentu
obejmujgcego czynno$¢ prawng, nie miato takze na celu — jak to sugeruje skarzgcy
— zastgpienie biegtego sadowego przez pracownika organu rentowego. Sad Il
instancji chciat jedynie uzyska¢ informacje od pracownika ZUS-u, majgcego wiedze
o stanie sprawy, co do sposobu wyliczenia kapitatu poczgtkowego i wysokosci

emerytury skarzgcego — tak zostata sformutowana teza dowodowa — celem
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skontrolowania prawidtowosci dokonanych wyliczen z obowigzujgcymi w tym
zakresie przepisami prawa.

Biorgc powyzsze pod uwage Sad Najwyzszy uznat, ze zaskarzony wyrok nie
narusza przepisow powotanych w podstawach zaskarzenia. Z tego powodu,
opierajgc sie na podstawie art. 398* k.p.c.,, orzekt jak w sentencji wyroku.
O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 1 k.p.c. i
§ 10 ust. 4 pkt 2 w zw. z § 9 ust. 2 rozporzadzenia z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w
sprawie opfat za czynnosci radcow prawnych (jednolity tekst: Dz.U. z 2018 r.,
poz. 265).

[as]

l.n



