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POSTANOWIENIE

Dnia 12 grudnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Halina Kiryto

w sprawie z odwotania A. Sp. z 0.0. z siedzibg w P.

od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych [...] Oddziatu w Poznaniu

o ustalenie wysokosci stopy procentowej sktadki na ubezpieczenie wypadkowe,
na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w dniu 12
grudnia 2023 r.,

na skutek skargi kasacyjnej odwotujgcej sie od wyroku Sadu Apelacyjnego w
Poznaniu

z dnia 30 marca 2022 r., sygn. akt Il AUa 856/20,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w Poznaniu, wyrokiem z 30 marca 2022 r. oddalit apelacje A.
Sp. z 0.0. z siedzibg w P. od wyroku Sgdu Okregowego w Koninie z dnia 26 lutego
2020 r. oddalajgcego odwotanie A. Sp. z 0.0. z siedzibg w P. od decyzji Zaktadu
Ubezpieczen Spotecznych [...] Oddziat w Poznaniu z 20 sierpnia 2018 r.
zmieniajgcej decyzje z 1 czerwca 2018 r. w przedmiocie ustalenia stopy
procentowej sktadki na ubezpieczenie wypadkowe.

W wywiedzionej od powyzszego wyroku skardze kasacyjnej odwotujgc sie
spotka, zaskarzajgc wyrok Sgdu Apelacyjnego w catosci, podniosta zarzuty
naruszenie przepiséw postepowania, a mianowicie:

(-) art. 382 w zwigzku z art. 385 w zwigzku z art. 391 § 1 w zwigzku z
art. 387 § 2% pkt 1 i pkt 2 k.p.c. w zwigzku z art. 232 w zwigzku z art. 227 k.p.c. w

zwigzku z art. 6 k.c., polegajgcego na oparciu wyroku na uznaniu, iz to odwotujgcy
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sie byt zobowigzany do wykazania liczb osob zatrudnionych w warunkach
zagrozenia w latach od 2007 r. do 2016 r;

(-) art. 382 w zwigzku z art. 385 w zwigzku z art. 391 § 1 w zwigzku z
art. 387 § 2! pkt 1 i pkt 2 k.p.c. w zwigzku z art. 233 § 1 w zwigzku z art. 232 w
zwigzku z art. 227 w zwigzku z art. 278 § 1 k.p.c. - polegajgce na braku
wszechstronnego rozwazenia zebranego materiatu i przekroczenie granic
swobodnej oceny dowodow.

W zwigzku z powyzszymi zarzutami strona skarzgca wniosta o uchylenie
zaskarzonego wyroku Sadu drugiej instancji w catosci i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania temu Sagdowi w catosci, ewentualnie uchylenie
zaskarzonego wyroku Sgdu drugiej instancji w catosci oraz wyroku Sgdu pierwszej
instancji w catosci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi
pierwszej instancji w catosci - na podstawie art. 398'° § 1 k.p.c.;

W ocenie strony skarzgcej, skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona z
uwagi na wystepujgce w wyroku Sgdu drugiej instancji oczywiste naruszenie
art. 382 w zwigzku z art. 385 w zwigzku z art. 391 § 1 w zwigzku z art. 232 w
zwigzku z art. 227 k.p.c. w zwigzku z art. 6 k.c. - polegajgce na uznaniu, ze to
odwotujgcy sie byt zobowigzany do wykazania liczb os6b zatrudnionych w
warunkach zagrozenia w latach od 2007 r. do 2016 r.

Organ rentowy nie wniést odpowiedzi na skarge kasacyjng.

Skarga kasacyjna nie kwaliflkowata sie do przyjecia celem jej
merytorycznego rozpoznania.

Na wstepie warto podkresli¢, ze Sgd Najwyzszy, jako sad kasacyjny, nie jest
sgdem powszechnym trzeciej instancji, zas skarga kasacyjna nie jest srodkiem
zaskarzenia przystugujgcym od kazdego rozstrzygniecia sgdu drugiej instancji
konczgcego postepowanie w sprawie, a to z uwagi na przewazajgcy w charakterze
skargi kasacyjnej element interesu publicznego. Zgodnie z takim modelem skargi
kasacyjnej, jej rozpoznanie nastepuje tylko z przyczyn kwalifikowanych,
wymienionych w art. 398° § 1 k.p.c. W konsekwencji tego, w art. 398* § 2 k.p.c.
wsrod istotnych wymagan skargi kasacyjnej ustawodawca wymienit obowigzek
ztozenia wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania i jego uzasadnienie. Wymaog

ten wigze sie z tzw. przedsadem, polegajgcym miedzy innymi na mozliwosci
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odmowy przez Sad Najwyzszy przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
(art. 398° § 2 k.p.c.), a jego spetnienie powinno przybra¢ posta¢ wyodrebnionego
wywodu prawnego, w ktorym skarzgcy wykaze, jakie wystepujgce w sprawie
okolicznosci pozwalajg na uwzglednienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania i jednoczesnie uzasadnieniu, dlaczego odpowiadajg one ustawowemu
katalogowi przestanek.

Ustawodawca, konstruujgc wymagania skargi kasacyjnej, wyodrebnit w
oddzielnych przepisach art. 398* k.p.c. obowigzek przytoczenia podstaw
kasacyjnych i ich uzasadnienia (§ 1), obowigzek przedstawienia wniosku o
przyjecie skargi do rozpoznania i jego uzasadnienia (§ 2). Chodzi zatem o dwa
odrebne, kreatywne elementy skargi kasacyjnej, ktore spetniajg okreslone cele i
podlegajg ocenie Sgdu Najwyzszego, na roznych etapach postepowania
kasacyjnego. Wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania i jego uzasadnienie
podlegajg analizie na etapie przedsgadu, natomiast przytoczone podstawy
kasacyjne i ich uzasadnienie oceniane sg dopiero po przyjeciu skargi do
rozpoznania, w trakcie jej merytorycznego rozpoznawania. Oba te elementy muszg
by¢ wiec przez skarzgcego wyodrebnione, oddzielnie przedstawione i uzasadnione,
a dla spetnienia wymogu z art. 3984 § 2 k.p.c. nie wystarczy odwotanie sie do
podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia, bo cho¢ dla obu tych przestanek
argumenty mogqg by¢ podobne, to Sad Najwyzszy w ramach przedsgdu bada tylko
wskazane w skardze okolicznosci uzasadniajgce przyjecie jej do rozpoznania, nie
analizuje za$ podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia. Skarga kasacyjna powinna
by¢ tak zredagowana i skonstruowana, aby Sgd Najwyzszy nie musiat poszukiwac
w uzasadnieniu jej podstaw pozostatych elementéw konstrukcyjnych skargi, ani tym
bardziej sie ich domysla¢. Skarga kasacyjna jest wszak szczegélnym srodkiem
zaskarzenia, realizujgcym przede wszystkim interes publiczny, polegajgcy na
usuwaniu rozbieznosci w orzecznictwie sgdow powszechnych oraz na
wspomaganiu rozwoju prawa, zatem uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi do
rozpoznania powinno koncentrowac¢ sie na wykazaniu, iz takie okolicznosci w
sprawie zachodzg (postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 31 stycznia 2008 r.,
[l UK 246/07, LEX nr 449007; z dnia 10 marca 2008 r., Il UK 4/08, LEX nr 459291;
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Z dnia 9 czerwca 2008 r., Il UK 38/08, LEX nr 404134 i z dnia 19 czerwca 2008 r.,
[ UZ 18/08, LEX nr 406392).

Dla spetnienia wymogu z art. 3984 § 2 k.p.c. konieczne jest zatem zawarcie
w skardze kasacyjnej odrebnego wniosku o przyjecie jej do rozpoznania,
zawierajgcego profesjonalny wywdd prawny nawigzujgcy do wskazanych w
art. 398° § 1 k.p.c. przestanek przedsgdu ze wskazaniem, ktére z nich wystepujg w
sprawie i z uzasadnieniem stanowiska skarzgcego (postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 26 kwietnia 2006 r., || CZ 28/06, LEX nr 198531). Ze wzgledu
na odmienny cel instytucji przedsadu i jej odrebne oraz kwalifikowane przestanki,
wskazanie i uzasadnienie okolicznosci decydujgcych o przyjeciu lub odmowie
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania nie moze polega¢ na odwotaniu sie do
podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia. W prawidtowo sporzadzonej skardze
kasacyjnej oba powyzsze elementy muszg pojawic sie oddzielnie i autonomicznie.

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, gdy w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

W razie powotania przestanki przedsadu, jakg jest oczywista zasadnosc¢
skargi kasacyjnej, nalezy w motywach wniosku zawrze¢ wywod prawny
wyjasniajgcy, w czym wyraza sie owa oczywistoS¢ i przedstawi¢ argumenty na
poparcie tego twierdzenia (postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 26 kwietnia
2006 r., I CZ 28/06, LEX nr 198531; z dnia 10 sierpnia 2006 r., V CSK 204/06, LEX
nr 421035; z dnia 9 stycznia 2008 r., lll PK 70/07, LEX nr 448289; z dnia 11
stycznia 2008 r., | UK 283/07, LEX nr 448205; z dnia 3 kwietnia 2008 r., 1l PK
352/07, LEX nr 465859 i z dnia 5 wrzesnia 2008 r.,, | CZ 64/08). O ile dla
uwzglednienia skargi wystarczy, ze jej podstawa jest usprawiedliwiona, to dla
przyjecia skargi do rozpoznania niezbedne jest wykazanie kwalifikowanej postaci
naruszenia przepisow prawa materialnego lub procesowego, polegajagcej na jego
oczywistosci widocznej prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy
prawniczej, bez potrzeby wchodzenia w szczegdty czy dokonywania pogtebionej

analizy tekstu wchodzacych w gre przepisow i doszukiwania sie ich znaczenia
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(postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 16 wrze$nia 2003 r., IV CZ 100/03, LEX
nr 82274; z dnia 22 stycznia 2008 r., | UK 218/07, LEX nr 375616; z dnia 26 lutego
2008 r., Il UK 317/07, LEX nr 453107; z dnia 9 maja 2008 r., Il PK 11/08, LEX nr
490364; z dnia 21 maja 2008 r., | UK 11/08, LEX nr 491538 i z dnia 9 czerwca
2008 r., Il UK 38/08, LEX nr 494134).

Skoro zgodnie z art. 3983 § 3 i art. 39813 § 2 k.p.c. podstawg skargi
kasacyjnej nie mogg by¢ zarzuty dotyczgce ustalenia faktéw i oceny dowodow, a
Sad Najwyzszy jest zwigzany ustaleniami faktycznymi stanowigcymi podstawe
zaskarzonego orzeczenia, to i 0 oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej nie mozna
wnioskowac na podstawie zakwestionowania podstawy faktycznej rozstrzygniecia
(postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 7 wrzesnia 2012 r., V CSK 529/11, LEX
nr 1222170; z dnia 13 lutego 2014 r., | UK 408/13, LEX nr 1646932; z dnia 29
wrzesnia 2020 r., Il PK 188/19, LEX nr 3148261).

Przenoszgc powyzsze na grunt niniejszej sprawy, nalezy stwierdzi¢, ze
skarzgcy nie wykazat istnienia powotanej przestanki przedsadu.

Oparcie podstawy przedsgdu z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. na zarzutach
naruszenia tylko przepiséw prawa procesowego nie pozwala stwierdzi¢, ze skarga
kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Chodzi o brak zarzutéw naruszenia prawa
materialnego. Wszak w przypadku rozstrzygniecia sporu wyrokiem, znaczenie w
pierwszej kolejnosci ma prawo materialne, gdyz to ono wyznacza jakie
postepowanie dowodowe byto konieczne dla dostatecznego wyjasnienia spornych
okolicznosci, a wczesniej czy przedmiotem dowodu sg fakty majgce dla
rozstrzygniecia sprawy istotne znacznie.

Prawo materialne stanowi punkt odniesienia dla procesowej podstawy
kasacyjnej. Nie kazde naruszenie przepisow prawa procesowego decyduje o
zasadnosci skargi kasacyjnej, lecz tylko takie uchybienie, ktére mogto miec istotny
wptyw na wynik sprawy (art. 3982 § 1 pkt 2 k.p.c.). O wyniku sprawy decyduje zas
prawo materialne. Nie inaczej analizuje sie podstawe przedsadu z art. 398° § 1
pkt 4 k.p.c.

Innymi stowy, w przypadku, gdy skarzacy nie zarzuca w skardze kasacyjnej
jakiegokolwiek przepisu prawa materialnego stanowigcego podstawe wyrokowania

sgdu odwotawczego, to nie jest mozliwa ocena, czy naruszenie przepisOw prawa
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procesowego wskazanych przez niego w podstawie kasacyjnej mogto mie¢ -
rzeczywiscie - istotny wptyw na wynik sprawy, czego wymaga przepis art. 398° § 1
pkt 2 k.p.c. (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 9 lipca 2014 r., | PK 316/13).

Powyzsze rzutuje takze na ocenie sugerowanego oczywistego naruszenia
art. 6 k.c. Jak wynika z doktryny i orzecznictwa, norma wywodzona z art. 6 k.c. nie
ma samodzielnego zastosowania w praktyce orzeczniczej, lecz zawsze
wspotwystepuje z odpowiednig normg prawa materialnego, stanowigcg podstawe
prawng roszczenia. Do naruszenia art. 6 k.c. dochodzi bowiem wowczas, gdy sad
dowodem okreslonego faktu obarczy strone wbrew regule wynikajgcej z tego
przepisu. Btedne zwigzanie ciezarem udowodnienia stanowi podstawe do
sformutowania zarzutu naruszenia prawa materialnego, a nie prawa procesowego.
Oznacza to, ze dopiero zarzut takiego naruszenia, wraz ze wskazaniem wadliwie
zinterpretowanego przepisu, z ktérego wywodzone jest roszczenie, moze byé
podstawg sformutowania zarzutu kasacyjnego (wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 14
lipca 2011 r., Il SK 4/10, LEX nr 901642 oraz B. Janiszewska (w:) Kodeks cywilny.
Czes¢ ogolna. Komentarz do wybranych przepisow, red. J. Gudowski, Gdansk
2018, art. 6).

Posumowujgc, brak wywodzenia oczywistej zasadno$ci skargi z naruszenia
przez Sad drugiej instancji przepisbw prawa materialnego uniemozliwia ocene
podniesionych zarzutbw co do prawa procesowego. Wady argumentacji
przedstawionej przez petnomocnika skarzgcego wptywajg na odmowe uznania
skargi kasacyjnej za oczywiscie zasadna.

Wobec niewykazania istnienia powotanej w skardze kasacyjnej przestanki
przedsadu, z mocy art. 398° § 2 k.p.c. nalezato orzec jak w senteng;ji.
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