Il USK 206/24

POSTANOWIENIE

Dnia 22 lipca 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Renata Zywicka

w sprawie z odwotania T.W.

od decyzji Zaktadu Ubezpieczeh Spotecznych || Oddziatu w Poznaniu

o rente z tytutu niezdolnosci do pracy,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w dniu 22
lipca 2025r.,

na skutek skargi kasacyjnej odwotujgcego sie od wyroku Sgdu Apelacyjnego w
Poznaniu

z dnia 4 pazdziernika 2023 r., sygn. akt lll AUa 214/22,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2. zasgdza od T.W. na rzecz Zakladu Ubezpieczen
Spotecznych Il Oddzialu w Poznaniu kwote 240 zt (dwiescie
czterdziesci ztotych) wraz z odsetkami wynikajagcymi z art. 98 § 1'

kpc tytutem zwrotu kosztéw postepowania kasacyjnego.

[1.T]

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 7 grudnia 2021 r., Il U 1226/19 Sad Okregowy w Koninie oddalit
odwotanie T.W. od decyzji z dnia 27 wrzesnia 2019 r. Zaktadu Ubezpieczen
Spotecznych Oddziatu w Poznaniu oraz odstgpit od obcigzania odwotujgcego sie

kosztami zastepstwa procesowego.
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Sad Apelacyjny w Poznaniu wyrokiem z dnia 4 pazdziernika 2023 r., Ill AUa
214/22 oddalit apelacje wnioskodawcy i nie obcigzyt go kosztami zastepstwa
procesowego w postepowaniu apelacyjnym.

W skardze kasacyjnej od powyzszego wyroku wnioskodawca zarzucit
naruszenie: 1. art. 328 § 2 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. oraz art. 382 k.p.c. w zw.
z art. 45 ust. 1 w zw. z art. 176 Konstytucji RP; 2. art. 328 § 2 k.p.c. w zw. z art. 391
§ 1 k.p.c. w zw. z art. 378 k.p.c.; 3. art. 68 ust. 1 pkt 3w zw. z art. 13 ust. 1i 3
ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych.

Przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy uzasadnit oczywistg
zasadnoscig skargi kasacyjnej, poniewaz Sad Apelacyjny nie spetniajac swojej
funkcji procesowej wydat zaskarzone orzeczenie z oczywistg obrazg prawa
materialnego i przepiséw postepowania. W sposob oczywisty Sad drugiej instancji
uchybit normom z art. 382 k.p.c. i nie odniost sie do wszystkich zarzutéw
apelacyjnych a przede wszystkim pomingt w ustaleniach faktycznych dowody z
prywatnej opinii biegtego i dokumentacji medycznej w szczegdlnosci w zakresie
leczenia psychiatrycznego skarzgcego.

Konsekwencjg tego uchybienia jest rowniez naruszenie art. 328 § 2 k.p.c. w
zw. z art. 391 § 1 k.p.c. oraz art. 382 k.c. w zw. z art. 45 i art. 176 Konstytucji R/P
poprzez brak szczego6towego uzasadnienia, w ktérym wskazane powinny byc¢
dowody zebrane w postepowaniu przed pierwszg i drugg instancjg sadowg, w
oparciu o ktére Sad drugiej instancji dokonat konkretnych ustalen. W ocenie
skarzgcego sporzgdzone uzasadnienie wyroku Sadu Apelacyjnego narusza
réwniez art. 328 § 1 k.p.c. w zw. art. 391 k.p.c. w zw. z art. 382 k.p.c., albowiem z
uzasadnienia Sadu nie wynika w sposob jasny i nie budzgcy watpliwosci jakie fakty
zostaty ustalone, jakim dowodom dano wiare a jakim odmowiono wiarygodnosci.

Majgc powyzsze na uwadze skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego
wyroku Sadu drugiej instancji w catosci i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sagdowi Apelacyjnemu w Poznaniu wraz z pozostawieniem temu
Sadowi rozstrzygniecia o kosztach postepowania z uwzglednieniem kosztéw
dotychczasowego postepowania oraz o0 zasgdzenie od pozwanego na rzecz
adwokat K.K. kosztéw pomocy prawnej udzielonej odwotujgcemu z urzedu

oswiadczajgc, ze koszty te nie zostaty uiszczone w zadnej czesci, ewentualnie o
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zasgdzenie od Skarbu Panstwa kosztéw pomocy prawnej wedtug norm
przepisanych z uwzglednieniem wyroku Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 27
lutego 2024 r., sygn. akt SK 90/22.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie kwalifikowata sie do przyjecia jej do merytorycznego
rozpoznania.

Stosownie do art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge
kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne
(pkt 1), istnieje potrzeba wyktadni przepisbw prawnych budzgcych powazne
watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw (pkt 2), zachodzi
niewaznos¢ postepowania (pkt 3) lub skarga jest oczywiscie uzasadniona (pkt 4).

Odnoszac do przestanki okreslonej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. nalezy
zauwazy¢, ze w swietle utrwalonego orzecznictwa Sgdu Najwyzszego trzeba uznad,
ze wynika ona zwykle z oczywistego, widocznego prima facie naruszenia przepisow
prawa polegajgcego na sprzecznosci wyktadni lub stosowania prawa z jego
brzmieniem lub powszechnie przyjetymi regutami interpretacji. Nie chodzi zatem o
takie naruszenie prawa, ktére moze stanowi¢ podstawe skargi w rozumieniu
art. 398* k.p.c.,, lecz o naruszenie kwalifikowane (por. postanowienia Sadu
Najwyzszego: z dnia 26 lutego 2008 r., Il UK 317/07, LEX nr 453107; z dnia 25
lutego 2008 r., | UK 339/07, LEX nr 453109; z dnia 26 lutego 2001 r., | PKN 15/01,
OSNAPIUS 2002 nr 20 poz. 494; z dnia 17 pazdziernika 2001 r., | PKN 157/01,
OSNP 2003 nr 18, poz. 437; z dnia 8 marca 2002 r., | PKN 341/01, OSNP 2004 nr
6, poz. 100; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 22 stycznia 2008 r., | UK 218/07, LEX
nr 375616). Jezeli wiec przestankg wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania miataby byC¢ okoliczno$¢, ze skarga jest oczywiscie uzasadniona
(art. 398* § 1 w zwigzku z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.), skarzacy powinien w
uzasadnieniu wniosku zawrze¢ wywod prawny wskazujgcy, w czym wyraza sie ta
"oczywistos¢" i przedstawiC¢ argumenty na poparcie tego twierdzenia, koncentrujgc
sie na wykazaniu kwalifilkowanej postaci naruszenia przepisow prawa materialnego

lub procesowego polegajgcej na jego oczywistosci, widocznej prima facie, przy
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wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej (por. postanowienie Sagdu
Najwyzszego z dnia 16 wrzesnia 2003 r., IV CZ 100/03, LEX nr 82274).

Nalezy przy tym podkresli¢, iz nie spetnia tych wymagan odwotanie sie do
podstaw kasacyjnych i opatrzenie zawartego tam zarzutu dodatkowo okres$leniem
"razgcego”, "ewidentnego”, "kwalifikowanego" lub "oczywistego", jezeli nie zostanie
wykazane, w czym przejawia sie oczywistos¢ wydania wadliwego orzeczenia (por.
postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 5 lutego 2014 r., lll PK 86/13, LEX nr
1644571; z dnia 20 sierpnia 2014 r., Il CSK 77/14, LEX nr 1511117; z dnia 11
kwietnia 2018 r., lll UK 98/17, LEX nr 2497587). O tym, Ze skarga jest oczywiscie
uzasadniona nie moze decydowaé¢ argumentacja zawarta w uzasadnieniu jej
podstaw (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 2 kwietnia 2008 r., || PK
347/07, LEX nr 465860). Nie jest zatem dopuszczalne przenoszenie argumentacji
stuzgcej wykazaniu przyczyny kasacyjnej do uzasadnienia podstaw kasacyjnych
ani odwotywanie sie do tego uzasadnienia, podstawy skargi bowiem sg badane
dopiero przy rozpoznawaniu skargi, po jej przyjeciu (por. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 20 kwietnia 2018 r., Il CSK 337/17, LEX nr 2483656 czy z dnia
11 kwietnia 2018 r., Il UK 277/17, LEX nr 2490632).

Wymienionych wyzej wymogow co do przestanki oczywistej zasadnosci
(art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.) nie spetnia wniesiona skarga kasacyjna, poniewaz
skarzgcy nie zdotat wykazaé, aby naruszenie powotywane przez niego naruszenie
przepisow prawa miato charakter kwalifikowany.

Zawarte we wniosku o0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
twierdzenia sprowadzajg sie w istocie do powielenia argumentacji zwartej w
uzasadnieniu podstaw kasacyjnych. Dotyczy to wszystkich przepiséw, ktérych
naruszenie stanowi wedtug skarzgcego o oczywistej zasadnosci wniesionej skargi.

Skarzacy stawia zarzut nierozpoznania wszystkich zarzutéw podniesionych
w apelacji, twierdzgc, ze zarzut ten dowodzi oczywistej, widocznej prima facie,
kwalifikowanej wady zaskarzonego orzeczenia.

Nalezy w zwigzku z tym podkresli¢, ze obowigzek rozpoznania zarzutéw
apelacji nie oznacza, iz na sadzie drugiej instancji cigzy powinnos¢ oddzielnego
wypowiedzenia sie o kazdym z argumentow zawartych w tym srodku zaskarzenia.

Przeciwnie, dopuszczalne jest zbiorcze wyrazenie oceny zgtoszonych zarzutdw,
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tyle ze przedstawienie wynikdw dokonanej przez sad oceny podstaw i wnioskow
ztozonego srodka zaskarzenia powinno wskazywac na to, ze zostaty one przez ten
sad w catosci rozwazone przed wydaniem orzeczenia (zob. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z 26 wrzesnia 2022 r., | CSK 1286/22, LEX nr 3489304, i przywotane
tam orzecznictwo).

Jednoczes$nie naruszenie przez sad drugiej instancji zasad sporzgdzania
uzasadnienia orzeczenia jedynie wyjgtkowo moze stanowi¢ usprawiedliwiong
podstawe kasacyjng, co ma miejsce tylko wéwczas, gdy wskutek uchybienia
wymaganiom stawianym uzasadnieniu zaskarzone orzeczenie nie poddaje sie
kontroli kasacyjnej (zob. wyrok Sgdu Najwyzszego z 13 maja 2021 r., V CSKP
101/21).

Sad Apelacyjny nie tylko prawidtowo zidentyfikowat zarzuty apelacji, w tym
konkretnie zarzuty odnoszgce sie do podstawy faktycznej rozstrzygniecia, lecz
takze odniést sie do nich, przy czym kwestie zwigzane z ustalonymi w sprawie
faktami rozwazyt w sposdb wyczerpujgcy. Ponadto Sad odwotawczy uzupetnit
dotychczas przeprowadzone postepowanie dowodowe o opinie biegtego psychiatry.
Kierunek oceny dowoddéw oraz podstawy stojgce za wywiedzeniem z danych
dowoddéw okreslonych faktow byly tozsame z rozumowaniem utrwalonym w
uzasadnieniu Sgdu Okregowego, dlatego tez nic nie stato na przeszkodzie, by Sad
drugiej instancji powotat sie na stanowisko Sadu pierwszej instancji - bez,
zbednego w istocie, ponawiania jego argumentacji.

Odnoszgc sie do zarzutu pominiecia przez Sad drugiej instancji dowodu z
prywatnej opinii biegtego nalezy przypomnie¢, ze Sad Najwyzszy wielokrotnie
wyjasniat, iz z przepisu art. 245 k.p.c. wynika, ze dokument prywatny stanowi
jedynie dowod tego, ze osoba podpisujgca ten dokument ztozyta oswiadczenie w
nim zawarte, a nie tego, ze miaty miejsce podane w nim fakty (wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 8 sierpnia 2012 r., | CSK 25/12, LEX nr 1231454). Dokument
prywatny nie jest dowodem rzeczywistego stanu rzeczy, nie przystuguje mu walor
prawdziwosci (T. Demendecki, (w:) Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz
aktualizowany., red. A. Jakubecki, Tom I. Art. 1-729, LEX/el. 2018; wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 3 pazdziernika 2000 r.,, | CKN 804/98, LEX nr 50890).

Z dokumentem prywatnym nie tgczy sie domniemanie zgodnosci z prawdag
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oSwiadczenia w nim zawartego (M. Sienko, (w:) Kodeks postepowania cywilnego.
Komentarz, red. M. Manowska, Tom I. Art. 1-505 (38), wyd. Ill, LEX 2015).
Z podanych wyzej wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.

orzekt jak w sentencji. O kosztach orzeczono w oparciuo art. 98 § 1i§ 11 k.p.c.

[1.7.]
[SOP]



