Sygn. akt Il UK 64/19

POSTANOWIENIE

Dnia 11 grudnia 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Dawid Migsik

w sprawie z odwotania E. P.

od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziatu w R.

o zasitek chorobowy,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w dniu 11
grudnia 2019 .,

na skutek skargi kasacyjnej odwotujgcej sie od wyroku Sgdu Okregowego - Sadu
Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w P.

z dnia 9 marca 2018 r., sygn. akt Il AUa (...),
odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 9 marca 2018 r., Ill Ua (...) Sad Okregowy w P. zmienit wyrok
Sadu Rejonowego w P. z 19 pazdziernika 2017 r., IV U (...) w ten sposdb, ze
oddalit odwotanie od decyzji Zaktadu Ubezpieczeh Spotecznych Oddziat w R.
(organ rentowy) z 17 listopada 2016 r., moca ktorej organ rentowy ustalit dla E. P.
(ubezpieczona) najnizszg podstawe wymiaru sktadek na ubezpieczenie chorobowe.

Skarge kasacyjng od powyzszego wyroku Sgdu Okregowego wniosta
ubezpieczona, zaskarzajgc go w catosci. Wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania zostat oparty na przestance wystepowania w sprawie istotnego
zagadnienia prawego, ktére dotyczy koniecznosci dokonania wyktadni art. 43
ustawy z dnia 25 czerwca 1999 r. o Swiadczeniach pienieznych z ubezpieczenia

spotecznego w razie choroby i macierzynstwa (jednolity tekst: Dz.U. z 2016 r.,



poz. 372 ze zm., dalej jako ustawa zasitkowa) w kontekscie podstawy wymiaru
zasitku, jezeli miedzy okresami pobierania zasitkow byfta przerwa krotsza niz 3
miesigce. W ocenie ubezpieczonej skarga kasacyjna jest takze oczywiscie
uzasadniona, gdyz Sad Apelacyjny btednie przyjat, ze w niniejszej sprawie nie

znajduje zastosowania art. 43 ustawy zasitkowe;.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Skarga kasacyjna odwotujgcej sie nie kwalifikowata sie do przyjecia celem jej
merytorycznego rozpoznania, poniewaz podniesiony w niej problem prawny zostat
juz rozstrzygniety w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego w sposob zbiezny z
zapatrywaniami wyrazonymi w rozstrzygnieciu i uzasadnieniu zaskarzonego wyroku.
W judykaturze Sadu Najwyzszy przyjeto, ze od wejScia w zycie art. 48a ustawy
zasitkowej (czyli od 1 stycznia 2016 r.) spetnienie hipotezy tego przepisu wyklucza
mozliwos¢ zastosowania art. 43 tej ustawy, skoro przepis ten moze byc¢
odpowiednio stosowany w odniesieniu do ubezpieczonych niebedgcych
pracownikami tylko z zastrzezeniem art. 48a-50 ustawy zasitkowej. Zastosowanie
art. 43 ustawy zasitkowej jest mozliwe wytgcznie w sytuaciji, w ktorej miedzy
ustaniem ubezpieczenia chorobowego z innego tytutu a ponownym rozpoczeciem
sie takiego ubezpieczenia nie wystgpi zadna przerwa, nawet taka, ktéra jest
zwigzana jedynie z nieoptaceniem sktadki na ubezpieczenie chorobowe bgdz z
opoznieniem w jej optaceniu, gdyz w takiej sytuacji znajdzie zastosowanie art. 48a
ust. 4 ustawy zasitkowej (uchwata Sgdu Najwyzszego z 4 pazdziernika 2018 r.,
[l UZP 6/2018, OSNP 2019 nr 2, poz. 18; wyrok Sadu Najwyzszego z 13 listopada
2018 r., Il UK 175/17, LEX nr 2578221; postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 27
czerwca 2019 r., | UK 353/18, LEX nr 2687541; z 3 kwietnia 2019 r., Ill UK 222/18,
LEX nr 2649718; z 17 pazdziernika 2019 r., Il UK 16/19, niepublikowane).

Majac powyzsze na wzgledzie, Sgd Najwyzszy orzekt jak w sentenc;ji.



