Sygn. akt Il UK 331/18

POSTANOWIENIE

Dnia 18 lipca 2019 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Beata Gudowska

w sprawie z odwotania W. B.

od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziatu w R.

o emeryture,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w dniu 18
lipca 2019 r.,

na skutek skargi kasacyjnej organu rentowego od wyroku Sadu Apelacyjnego w

(--2)
z dnia 7 czerwca 2018 r., sygn. akt lll AUa (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 7 czerwca 2018 r. Sad Apelacyjny w (...) oddalit apelacje
Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych, Oddziat w R. od wyroku Sgdu Okregowego w
P. z dnia 20 czerwca 2017 r., ktéry — zmieniajgc decyzje z dnia 23 stycznia 2017 r.
— przyznat W. B. prawo do emerytury na podstawie art. 184 ust. 1 w zwigzku z art.
32 ust. 1, 2 i 4 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z
Funduszu Ubezpieczen Spotecznych (jednolity tekst: Dz.U. z 2018 r., poz. 1270) w
zwigzku z pkt 3 dziatu Il wykazu A zatgcznika do rozporzgdzenia Rady Ministrow z
dnia 7 lutego 1983 r. w sprawie wieku emerytalnego pracownikow zatrudnionych w
szczegolnych warunkach lub w szczegélnym charakterze (Dz.U. Nr 8, poz. 43 ze
zm.; dalej ,rozporzadzenie z dnia 7 lutego 1983 r.”). Do stazu pracy w warunkach

szczegolnych Sad zaliczyt wynoszacy 16 lat, 5 miesiecy i 20 dni okres zatrudnienia



wnioskodawcy jako  traktorzysty-kombajnisty w  Gospodarstwie  Rolno-
Przemystowym Zasobu Witasnosci Skarbu Panstwa w O. od dnia 18 kwietnia 1979
r. do dnia 31 pazdziernika 1995 r. Na podstawie opinii biegtego z zakresu
bezpieczenstwa i higieny pracy przyjgt bowiem, ze praca wnioskodawcy na
stanowisku kierowcy ciggnika przy pracach polowych (w rolnictwie) odpowiadata
warunkom postawionym w wykazie A, dziale VIIl, pod poz. 3 zatgcznika do
rozporzgdzenia z dnia 7 lutego 1983 r. Praca ta byta wykonywana w szczegdlnych
warunkach, gdyz jako kierowca ciggnika przy pracach polowych byt narazony na
szkodliwe dla organizmu przekroczenie norm hatasu oraz na dtugotrwate drgania w
wiekszym stopniu niz kierujgcy ciggnikami przy pracach w transporcie. W subsumcji
tego przepisu nie pomingt takze zagrozen chemicznych w zwigzku z kontaktem ze
srodkami ochrony roslin, nawozami sztucznymi, paliwami i smarami, tj. warunkow
pracy, ktére prowadzg do wczesniejszego ziszczenia sie ryzyka emerytalnego.

Sad Apelacyjny ocenit postepowanie dowodowe przeprowadzone przed
Sadem pierwszej instancji jako obszerne i wnikliwe, co stwierdziwszy, przejat jego
wynik w catosci. Powotat sie na wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 6 lutego 2014 r.,
| UK 314/13 (OSNP 2015 nr 5, poz. 66), w ktérym uznano za wykonywang w
warunkach szczegdlnych prace przyporzadkowang w zatgczniku A do
rozporzgdzenia z dnia 2 lutego 1983 r. do innego dziatu przemystu niz ten, w
ktérym jest swiadczona, gdy stopien szkodliwosci lub ucigzliwosci tego rodzaju
pracy nie wykazywat zadnych réznic w innej branzy, w ktorej pracownik byt
zatrudniony. Poréwnat takze wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 25 marca 2014 r.,
| UK 337/13 (niepubl.); z dnia 5 kwietnia 2016 r., | UK 144/15 (niepubl.); z dnia 21
lutego 2018 r., lll UK 26/17 oraz z dnia 29 czerwca 2017 r., lll UK 169/16, i ocenit,
ze czynniki szkodliwe i ucigzliwe niewatpliwie mogg niekorzystnie wptywac na
organizm kierowcy ciggnika wykonujgcego prace polowe, oraz ze praca ta wymaga
wysokiej sprawnosci psychofizycznej ze wzgledu na bezpieczenstwo wiasne i
otoczenia, takiej samej jakiej wymaga sie od kierowcéw ciggnikbw w transporcie,
totez na obu tych stanowiskach pracownicy spetniajg wymagania okreslone w
art. 32 ust. 2 ustawy o emeryturach i rentach.

Skarga kasacyjna organu rentowego zostata oparta na podstawie naruszenia

prawa materialnego tj. art. 184 ust. 1 w zwigzku z art. 32 ust. 1, 2 i 4 ustawy o



emeryturach i rentach w powigzaniu z § 4 ust. 1 oraz § 2 ust. 1 rozporzgdzenia z
dnia 7 lutego 1983 r. w zwigzku z wykazem A, dziatem VIII, pkt 3 zatgcznika do
rozporzgdzenia. Skarzgcy zarzucit btedng wyktadnie tych przepiséow i niewtasciwe
ich zastosowanie ,prowadzgce do uznania, ze ubezpieczony spetnit wszystkie
warunki nabycia prawa do emerytury, w tym legitymuje sie wymaganym stazem
pracy w warunkach szczegodlnych, co stanowi konsekwencje nieuzasadnionego
zaliczenia do stazu pracy okresu zatrudnienia w Gospodarstwie Rolno -
Przemystowym Zasobu Wtasnosci Skarbu Panstwa w O. w okresie od 18 kwietnia
1979 r. do 31 pazdziernika 1995 r. na stanowisku kierowcy ciggnika”.

Wnoszagc o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, organ rentowy
odwotat sie do potrzeby wyktadni przepisow ujetych w podstawie skargi, wskazujgc
na rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw powszechnych w zakresie kwalifikacji pracy
kierowcy ciggnika wykonujgcego prace polowe jako pracy w warunkach
szczegolnych. W ocenie skarzgcego, ,istniejg rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw
powszechnych (w szczegoélnosci sgdéw apelacyjnych) i sprzeczne rozstrzygniecia
w sprawach o takich samych lub bardzo podobnych stanach faktycznych,
tymczasem zgodnie z wykladnig zaprezentowang w orzecznictwie Sadu
Najwyzszego, praca kierowcy ciggnika wykonujgcego prace polowe nie jest pracg
wymieniong w dziale VIII pod poz. 3 wykazu A, a Sad Najwyzszy niejednokrotnie
podkreslat, ze przyporzgdkowanie w przywotanym wykazie danego rodzaju pracy
do okreslonej branzy ma istotne znaczenie dla jej kwalifikacji jako pracy w
warunkach  szczegolnych  (stanowiskowo-branzowy  charakter  wykazu)”.
Jednoczesnie skarzgcy stwierdzit, ze ,gdy stopien ucigzliwosci nie wykazuje
zadnych réznic w zaleznosci od branzy, to brak jest podstaw do negowania
kwalifikacji pracy, jako pracy w warunkach szczegdlnych tylko dlatego, ze w
zatgczniku do rozporzadzenia praca ta przyporzgdkowana zostata do innego dziatu

przemystu”.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:
Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, jezeli istnieje

potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub



wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, jezeli zachodzi niewaznos¢
postepowania lub jezeli skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Panuje
zgoda co do tego, ze jezeli treS¢ przepisdw regulujgcych nierozstrzygnietg w
spos6b zdecydowany kwestie prawng budzi powazne watpliwosci lub wywotuje
rozbieznosci w orzecznictwie saddéw, to moze zachodzi¢ potrzeba wyktadni
przepiséw prawnych (art. 398°§ 1 pkt 2 k.p.c.).

Skarzacy, uzasadniajgc przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, trafnie
uwypuklit réznice stanowisk judykatury co do traktowania pracy kierowcow
ciggnikow rolniczych wykonujgcych tzw. prace polowe jako pracy w szczegolnych
warunkach. W orzecznictwie Sadu Najwyzszego utrwalita sie wyktadnia poz. 3,
dziatu VIl wykazu A rozporzgdzenia z dnia 7 lutego 1983 r. wylgczajgca tozsamosc¢
pracy kierowcy ciggnika w transporcie z pracg traktorzysty w rolnictwie w aspekcie
mozliwosci jednakowej ich kwalifikacji jako pracy w szczegdlnych warunkach (por.
niepublikowane wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 3 grudnia 2013 r., | UK 172/13;
z dnia 5 maja 2016 r., Ill UK 121/15; z dnia 12 pazdziernika 2016 r., Il UK 1/16;
z dnia 15 listopada 2016 r., Il UK 397/15; z dnia 16 grudnia 2016 r., Il UK 512/15;
z dnia 26 stycznia 2017 r., 11l UK 51/16; z dnia 9 lutego 2017 r., Il UK 66/16; z dnia
16 lutego 2017 r., Il UK 730/15; z dnia 23 lutego 2017 r., | UK 43/16; z dnia 20
kwietnia 2017 r., | UK 154/16; z dnia 17 maja 2017 r., lll UK 122/16; z dnia 29
czerwca 2017 r., Il UK 166/16; z dnia 29 czerwca 2017 r., Ill UK 169/16; z dnia 18
stycznia 2018 r., | UK 522/16; z dnia 7 marca 2018 r.).

Sad Najwyzszy zwracat jednak uwage, ze o ile kwalifikacja pracy kierowcy
ciggnika w transporcie opiera sie na prawnym domniemaniu narazenia na dziatanie
szkodliwych czynnikow, o tyle wykonywanie pracy w szczegdlnych warunkach na
stanowisku nieobjetym wykazem co do rodzaju pracy i dziatu przemystu, jest
faktem, ktéry wymaga udowodnienia przez stwierdzenie statego i w petnym
wymiarze czasu pracy narazenia na dziatanie szkodliwych czynnikow przypisanych
do prac wykonywanych w dziale przemystu, w ktérym zaliczane sg do pracy w
szczegolnych warunkach. Decydujgce jest narazenie na dziatalnie szkodliwych
czynnikdw réwne narazeniu pracownikow innego dziatu przemystu wykonujgcych
takie same prace zaliczane do pracy w szczegdlnych warunkach, po udowodnieniu,

ze obcigzenie psychofizyczne kierowcy ciggnika rolniczego zwigzane z pracg byto



takie samo jak obcigzenie kierowcy ciggnika w transporcie (por. wyroki Sadu
Najwyzszego z dnia 6 lutego 2014 r., | UK 314/13, OSNP 2015 nr 5, poz. 66 i
niepublikowane z dnia 25 marca 2014 r., | UK 337/13; z dnia 5 maja 2016 r., Il UK
131/15; z dnia 23 lutego 2017 r., | UK 76/16; z dnia 25 kwietnia 2017 r., Il UK
177/16; z dnia 5 maja 2016 r., lll UK 132/15; z dnia 31 sierpnia 2017 r., lll UK
185/16; z dnia 13 lipca 2016 r., | UK 218/15; z dnia 31 stycznia 2017 r., Il UK
672/15, i z dnia 12 marca 2019 r., lll UK 72/18).

Odmienna tres¢ przytoczonych przez skarzgcego wyrokow, ktére mozna
zaliczy¢ do jednego z wymienionych nurtéw orzecznictwa, wynika z odmiennych
ustalen faktycznych, zatem nie sg to orzeczenia ujawniajgce rozbieznosc
rozumiang jako przyczyna przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania (por.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 17 czerwca 2015 r., Ill CSK 59/15, OSNC
2016 nr 2, poz. 29).

Majac to na wzgledzie, Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji (art. 398° § 2
k.p.c.).



