Sygn. akt Il UK 204/18

POSTANOWIENIE

Dnia 19 marca 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Dawid Migsik

w sprawie z odwotania S. L. prowadzgcego dziatalnos¢ gospodarczg pod firmg
S.[...]wD.

od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziatu w J.

z udziatem zainteresowanych: W. C., K. C., Z. K., J. M, A.P, K. R,,B. S, Z. S,
R. Sp. z 0.0. we W., Syndyka Masy Upadtosci K. Sp. z 0.0. w upadtosci
likwidacyjnej z siedzibg w O.

o podleganie ubezpieczeniom spotecznym,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w dniu 19
marca 2019 r.,

na skutek skargi kasacyjnej odwotujgcego sie od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]
z dnia 12 stycznia 2018 r., sygn. akt lll AUa [...], ll AUz [...],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2. zasadza od odwotujacego sie na rzecz organu rentowego
kwote 240 (dwiescie czterdziesci) zlotych tytulem zwrotu kosztow
zastepstwa procesowego,

3. zasgdza od odwolujgcego sie na rzecz radcy prawnego
R. K. kwote 240 (dwiescie czterdziesci) zlotych powiekszong
o stawke podatku od towaréw i ustug tytutem wynagrodzenia

kuratora ustanowionego dla zainteresowanego R. Sp. z o.0.



UZASADNIENIE

Wyrokiem z 12 stycznia 2018 r., Ill AUa [...], Ill AUz [...] Sad Apelacyjny
w [...] oddalit apelacje S. L., prowadzgcego dziatalnos¢ gospodarczg pod firmg
S.[...] w D. (wnioskodawca) oraz zazalenia Zaktadu Ubezpieczeh Spotecznych
Oddziat w J. (organ rentowy) i Syndyka Masy Upadtosci K. Sp. z 0.0. w likwidacji
upadtosciowej z siedzibg w O., wniesione od wyroku Sgdu Okregowego w R.
z 3 listopada 2016 r., IV U [...], oddalajgcego odwotanie wnioskodawcy od decyzji
organu rentowego z 30 lipca 2014 r., dotyczgcych podlegania ubezpieczeniom
spotecznym pracownikow wnioskodawcy.

Skarge kasacyjng od powyzszego wyroku Sadu Apelacyjnego wnidst
wnioskodawca, zaskarzajgc go w catosci. Wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania zostat oparty na przestance wystepowania w sprawie istotnego
zagadnienia prawnego — czy w $wietle art. 23! k.p. dochodzi do przej$cia czesci
zaktadu pracy, gdy pracodawca deleguje swoje zadania innemu podmiotowi?

W odpowiedzi na skarge kasacyjng wnioskodawcy organ rentowy oraz
kurator R. sp. z 0.0. (zainteresowany w sprawie) wniesli 0 odmowe przyjecia jej
do rozpoznania, a takze zasgdzenie kosztow postepowania w przypadku organu

rentowego oraz wynagrodzenia w przypadku kuratora.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Skarga kasacyjna nie kwalifikowat sie do przyjecia celem jej merytorycznego
rozpoznania.

Powotujgc sie na wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego
(art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.) konieczne jest, by skarzgcy przedstawit problem
0 charakterze abstrakcyjnym, nierozstrzygniety w dotychczasowym orzecznictwie
i wymagajgcy pogtebionej wyktadni. Zagadnieniem prawnym jest bowiem
zagadnienie, ktére wigze sie z okreslonymi przepisami prawa materialnego lub
procesowego, ktorych wyjasnienie ma nie tylko znaczenie dla rozstrzygniecia
konkretnej sprawy, ale takze dla rozstrzygniecia innych podobnych spraw.

Wskazanie na zagadnienie prawne uzasadniajgce wniosek o rozpoznanie skargi



kasacyjnej powinno nastgpi¢ przez jego sformutowanie jako problemu prawnego
wymagajagcego rozstrzygniecia, okreslenie przepisow prawa, w zwigzku z ktérymi
powstato i wskazanie argumentow, ktére prowadzg do rozbieznych ocen. Dopiero
wowczas Sad Najwyzszy ma podstawe do rozwazenia, czy przedstawione
zagadnienie jest rzeczywiscie zagadnieniem ,prawnym” oraz czy jest to
zagadnienie ,istotne” (postanowienia Sgdu Najwyzszego z 10 wrzesnia 2014 r.,
| CSK 729/13, LEX nr 1532950; czy z 2 grudnia 2014 r., Il CSK 376/14, LEX nr
1622307).

Przedstawione przez wnioskodawce we wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania zagadnienie prawne nie spetnia powyzszych wymagan,
co wiecej problem ten zostat juz rozstrzygniety w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego,
na co wskazuje sam skarzgcy, powotujgc sie na wyroki Sgdu Najwyzszego z 15
wrzesnia 2006 r., | PK 75/06 (OSNP 2007 nr 17-18, poz. 250) oraz z 8 czerwca
2010 r., | PK 214/09 (LEX nr 602051). Wyktadnie przyjetg przez Sad Najwyzszy w
powoftanych wyzej wyrokach Sgd Najwyzszy w obecnym skiladzie w catoSci
podziela, co czyni zbednym merytoryczne rozpoznanie skargi kasacyjnej
wnioskodawcy.

Majgc powyzsze na wzgledzie, Sgd Najwyzszy orzekt jak w sentencji z mocy
art. 398° § 2 k.p.c.



