Sygn. akt Ill UK 123/15

POSTANOWIENIE

Dnia 17 marca 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Maciej Pacuda

w sprawie z odwotania J. B.

od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziatu w S.

z udziatem zainteresowanego T. G.

0 podstawe wymiaru sktadek na ubezpieczenie,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy, Ubezpieczen Spotecznych i Spraw
Publicznych w dniu 17 marca 2016 r.,

na skutek skargi kasacyjnej odwotujgcej sie od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [x].
z dnia 30 grudnia 2014 r., sygn. akt lll AUa [...],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2. zasadza od ubezpieczonej J.B. na rzecz Zakiadu
Ubezpieczen Spotecznych Oddziatu w S. kwote 1200 (jeden tysiac
dwiescie) zitotych tytulem kosztow pomocy prawnej w

postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny — Sad Pracy i Ubezpieczeh Spotecznych w [x] wyrokiem z
dnia 30 grudnia 2014 r. zmienit zaskarzony apelacjg organu rentowego wyrok Sadu
Okregowego — Sadu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w S. z dnia 22 stycznia
2014 r. i oddalit odwotanie ubezpieczonej J. B. od decyzji Zaktadu Ubezpieczen
Spotecznych Oddziatu w S. z dnia 17 czerwca 2013 r., ktérg obnizono podstawe
wymiaru sktadek na ubezpieczenie spoteczne ubezpieczonej, zatrudnionej u

ptatnika sktadek T. G. w okresie od dnia 1 sierpnia 2012 r. i ustalono, ze od dnia 1



sierpnia 2012 r. podlega ona ubezpieczeniom emerytalnemu, rentowym,
chorobowemu i wypadkowemu z podstawg wymiaru sktadki w wysokosci 1.500 zt w
sierpniu 2012 r. oraz 800 zt we wrzesniu 2012 r., a ubezpieczeniu zdrowotnemu z
podstawg wymiaru sktadki w wysokosci 1.294,35 zt w sierpniu 2012 r. i 690,32 zi
we wrzesniu 2012 r.

Ubezpieczona J. B. wniosta do Sgdu Najwyzszego skarge kasacyjng od
wyroku Sgdu Apelacyjnego w [x] z dnia 30 grudnia 2014 r., zaskarzajgc ten wyrok
w catosci i zarzucajgc mu naruszenie przepisdw postepowania, to jest art. 321 § 1
k.p.c., art. 382 k.p.c. i art. 233 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c., a takze
naruszenie prawa materialnego, to jest art. 58 k.c. i art. 83 § 1 k.c. w zwigzku z art.
300 k.p.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, skarzgca
podniosta, ze:

1) w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, niestanowigce
dotychczas przedmiotu zainteresowania Sgdu Najwyzszego, sprowadzajgce sie do
koniecznos$ci rozstrzygniecia, czy w sytuacji, gdy w postepowaniu przed sgdem
pierwszej instancji zapadt wyrok korzystny dla strony, sgd drugiej instancji powinien
z urzedu dopusci¢ wnioski dowodowe przez nig powofane na etapie postepowania
przed sgdem pierwszej instancji, a pominiete przez ten sad, gdyz zgromadzony
materiat dowodowy umozliwiat rozstrzygniecie zgdania powoda w pierwszej
instancji. Powyzsze jest istotne przede wszystkim w sytuacji, gdy sad drugiej
instancji zmienia zaskarzony wyrok na podstawie odmiennej oceny materiatu
dowodowego zgromadzonego w postepowaniu pierwszoinstancyjnym i pominiete
wnioski dowodowe ocenia w sposob przeciwny niz wynika to z tezy dowodowej.
Sad drugiej instancji, nie uwzgledniajgc wniosku zgtoszonego przed sgdem
pierwszej instancji, pominietego przez ten sad, de facto uniemozliwia stronie, ktora
nie miata interesu prawnego w skarzeniu wyroku, przedstawienie wszystkich
okolicznosci sprawy;

2) skarga jest oczywiscie uzasadniona z uwagi na to, ze: - niedopuszczalne
jest oparcie wyroku na podstawie faktycznej niebedacej przedmiotem Zzgdania -
jezeli podstawa faktyczna Zzgdania sprowadza sie do faktu Swiadczenia pracy, a

przedmiotem sporu jest jedynie wysokos¢ wynagrodzenia, to sgd nie moze uznac,



ze praca swiadczona nie byta; - jednoczesne uznanie przez sad, ze umowa o prace
zostata zawarta dla pozoru oraz ze jej zawarcie w celu uzyskania ochrony
zapewnionej pracowniczym ubezpieczeniem spotecznym miato charakter
bezprawny jest niemozliwe z logicznego punktu widzenia, poniewaz czynnosc¢
pozorna jest czynnoscig, ktéra faktycznie nie zostata dokonana, a przy czynnosci

zmierzajgcej do obejscia prawa celem stron jest jej dokonanie.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuije:

Stosownie do art. 398° § 1 k.p.c. Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne (pkt 1),
istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw (pkt 2), zachodzi niewaznosc¢
postepowania (pkt 3) lub skarga jest oczywiscie uzasadniona (pkt 4). Wypada
rowniez dodag, iz zgodnie z art. 3984 § 2 k.p.c., okreslajgcym wymogi formalne
skargi kasacyjnej, skarga kasacyjna powinna zawiera¢ wniosek o przyjecie do
rozpoznania i jego uzasadnienie. Nalezy zatem stwierdzi¢, ze wniosek o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania powinien wskazywac, ze zachodzi przynajmniej
jedna z okolicznosci wymienionych w powotanym wczesniej art. 398° § 1 k.p.c., a
jego uzasadnienie winno zawiera¢ argumenty $wiadczace o tym, ze rzeczywiscie,
biorgc pod uwage sformutowane w ustawie kryteria, istnieje potrzeba rozpoznania
skargi przez Sad Najwyzszy. Skarga kasacyjna nie jest bowiem (kolejnym)
srodkiem zaskarzenia przystugujgcym od kazdego rozstrzygniecia sgdu drugiej
instancji konczgcego postepowanie w sprawie, z uwagi na przewazajacy w jej
charakterze element interesu publicznego. Stuzy ona kontroli prawidtowosci
stosowania prawa, nie bedac instrumentem weryfikacji trafnosci ustalen
faktycznych stanowigcych podstawe zaskarzonego orzeczenia.

Wypada takze przypomnie¢, ze w przypadku powotywania sie na
wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego, w uzasadnieniu wniosku
(sporzgdzonym odrebnie od uzasadnienia podstaw kasacyjnych) winno zostac
sformutowane zagadnienie prawne oraz przedstawione argumenty prawne, ktére

wykazg mozliwos¢ réznorodnej oceny zawartego w nim problemu. Zgodnie ze



stanowiskiem jednolicie wyrazanym w judykaturze, skarzgcy ma w tym zakresie
obowigzek wywiedzenia i uzasadnienia wystepujgcego w sprawie problemu
prawnego w sposob zblizony do tego, jaki jest przyjety przy przedstawianiu
zagadnienia prawnego przez sad odwotawczy na podstawie art. 390 k.p.c. (por.
posrod wielu postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 9 maja 2006 r., V CSK
75/06, niepublikowane; z dnia 19 marca 2012 r., Il PK 296/11, LEX nr 1214580;
z dnia 11 czerwca 2013 r., Il UK 71/13, LEX nr 1331300). Oznacza to w praktyce, iz
zagadnienie prawne musi odpowiada¢ okreslonym wymaganiom, a mianowicie:
1) by¢ sformutowane w oparciu o okolicznosci mieszczace sie w stanie faktycznym
sprawy wynikajgcym z dokonanych przez sad ustalen (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 17 kwietnia 1996 r., Il UR 5/96, OSNP 1997 nr 3, poz. 39 i
postanowienie z dnia 7 czerwca 2001 r., Il CZP 33/01, LEX nr 52571), 2) byc¢
przedstawione w sposob ogdlny i abstrakcyjny tak, by umozliwi¢ Sadowi
Najwyzszemu udzielenie uniwersalnej odpowiedzi, nie sprowadzajgcej sie do samej
subsumcji i rozstrzygniecia konkretnego sporu (por. postanowienia Sadu
Najwyzszego: z dnia 15 pazdziernika 2002 r., Ill CZP 66/02, LEX nr 57240; z dnia
22 pazdziernika 2002 r., Ill CZP 64/02 LEX nr 77033 i z dnia 5 grudnia 2008 r.,
Il CZP 119/08, LEX nr 478179), 3) pozostawaC w zwigzku z rozpoznawana
sprawg i 4) dotyczyé zagadnienia budzgcego rzeczywiscie istotne (a zatem
powazne) watpliwosci. Istotnos¢ zagadnienia prawnego konkretyzuje sie zas w tym,
ze w danej sprawie wystepuje zagadnienie prawne majgce znaczenie dla rozwoju
prawa lub znaczenie precedensowe dla rozstrzygniecia innych podobnych spraw.
Twierdzenie o wystepowaniu istotnego zagadnienia prawnego jest uzasadnione
tylko wtedy, kiedy przedstawiony problem prawny nie zostat jeszcze rozstrzygniety
przez Sad Najwyzszy lub kiedy istniejg rozbiezne poglady w tym zakresie,
wynikajgce z odmiennej wykfadni przepisow konstruujgcych to zagadnienie
(por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 10 marca 2010 r., Il UK 363/09,
LEX nr 577467, czy tez z dnia 12 marca 2010 r., Il UK 400/09, LEX nr 577468).
Sformutowane przez skarzgcg watpliwosci, nazwane przez nig istotnym
zagadnieniem prawnym, nie spetniajg tak okreslonych przestanek. Ze sposobu ich
sformutowania mozna jedynie domniemywac, ze w istocie skarzgca wskazuje na

watpliwosci na tle stosowania art. 232 k.p.c. i art. 299 k.p.c., gdyz w istocie chodzi



jej o kwestie zwigzane z potrzebg przeprowadzenia z urzedu dowodu z
przestuchania stron. Przepisy te nie zostaly jednak powotane we wniosku o
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, co juz dyskwalifikuje ten wniosek.
Przedstawienie istotnego zagadnienia prawnego polega na przytoczeniu przez
skarzgcego argumentow jurydycznych, ktére prowadzg do rozbieznych ocen
prawnych. Skarzgcy powinien zatem odwota¢ sie do konkretnych uregulowan
prawnych i wykazac, ze na tle tych regulacji pojawia sie okreslony problem prawny.
Nie sposob tego uczyni¢ bez odwotania sie chocby do jednego przepisu prawa
materialnego lub procesowego. Wypetnienie tego obowigzku - natozonego na
osoby uprawnione do sporzagdzenia skargi kasacyjnej, ktorymi sg profesjonalni
petnomocnicy procesowi lub podmioty o kwalifikacjach wskazanych w ustawie - nie
moze by¢ zastgpione przez, jak to uczyniono w skardze, postawienie jedynie
pytania, przy jednoczesnym braku powofania sie na jakikolwiek przepis prawa, z
ktérego miataby (mogtaby) wynika¢ odpowiedz na to pytanie.

Niezaleznie od tego, skarzgca odnosi potrzebe wyktadni do przepiséw, ktore
w ogole nie zostaty przez nig powotane w podstawach zaskarzenia. Tymczasem,
zgodnie z art. 398 § 1 k.p.c. Sgd Najwyzszy rozpoznaje skarge kasacyjng w
granicach zaskarzenia oraz w granicach podstaw. Jest wiec zwigzany granicami
skargi kasacyjnej wyznaczonymi jej podstawami, co oznacza, ze nie moze
uwzglednia¢ naruszenia zadnych innych przepisbw niz wskazane przez
skarzgcego. Sad Najwyzszy nie jest bowiem uprawniony do samodzielnego
dokonywania konkretyzacji zarzutéw lub tez stawiania hipotez co do tego, jakiego
aktu prawnego (przepisu) dotyczy podstawa skargi. Nie moze takze zastgpic
skarzgcego w wyborze podstawy kasacyjnej, jak rowniez w przytoczeniu przepisow,
ktore mogtyby by¢ naruszone przy wydawaniu zaskarzonego orzeczenia. Sad
Najwyzszy moze zatem skarge kasacyjng rozpoznawac tylko w ramach tej
podstawy, na ktorej jg oparto, odnoszgc sie jedynie do przepiséw, ktérych
naruszenie zarzucono (por. m.in. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 24 listopada
2010 r., | PK 78/10, LEX nr 725005). Niemozliwe jest wiec przyjecie skargi do
rozpoznania ze wzgledu na okolicznosci, ktére wykraczajg poza podstawy tego
Srodka zaskarzenia, a wiec nie mogg by¢ uwzglednione przy jego rozpoznaniu.

Dlatego tez nie moze stanowiC okolicznosci uzasadniajgcej wniosek o przyjecie



skargi kasacyjnej do rozpoznania koniecznos¢ dokonania wyktadni przepisow,
ktorych naruszenia skarzgcy nie zarzuca rownoczesnie w podstawach tej skargi
(por. m.in. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 23 wrzesnia 2008 r., | PK
80/08, LEX nr 784907).

Ostatecznie, nalezy takze podkreslic, Zze podniesione przez skarzgcg
problemy byty juz wielokrotnie przedmiotem orzecznictwa Sgdu Najwyzszego, w
ktérym utrwalone jest stanowisko, ze dowod z przestuchania stron ma charakter
subsydiarny. Miedzy innymi, w wyroku z dnia 10 listopada 1998 r. | PKN 425/98
(OSNP 1999 nr 24, poz. 790), Sad Najwyzszy wyjasnit zas, ze z art. 299 k.p.c. nie
wynika obowigzek sgdu przeprowadzenia dowodu z przestuchania stron w razie
odmowienia wartosci dowodowej dokumentom ztozonym przez strone. Przepis art.
299 k.p.c. przewiduje, ze jezeli po wyczerpaniu srodkow dowodowych lub w ich
braku pozostaty niewyjasnione fakty istotne dla rozstrzygniecia sprawy, sad dla
wyjasnienia tych faktow zarzadzi dowod z przestuchania stron. Jesli jednak istotne
dla rozstrzygniecia fakty zostaly wyjasnione i sgad drugiej instancji ocenit, iz
powotane przez strone dowody nie majg wartosci dowodowej, to nalezy przyjac, ze
sad ten stusznie uznat, iz nie ma podstaw do przeprowadzania dodatkowo dowodu
Z przestuchania stron.

Skarga kasacyjna nie jest rowniez oczywiscie uzasadniona. Nalezy
przypomniec, ze skarga jest oczywiscie uzasadniona, jezeli zaskarzone tg skargg
orzeczenie zapadio wskutek oczywistego naruszenia prawa, za$ oczywiste
naruszenie prawa powinno byC¢ rozumiane jako widoczna, bez potrzeby
dokonywania pogtebionej analizy jurydycznej, sprzecznos¢ wyktadni lub stosowania
prawa z jego brzmieniem albo powszechnie przyjetymi regutami interpretacji (por.
postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 26 Ilutego 2001 r., | PKN 15/01,
OSNAPIUS 2002 nr 20, poz. 494 oraz z dnia 17 pazdziernika 2001 r., | PKN
157/01, OSNAPIUS 2003 nr 18, poz. 437), jest mozliwe do przyjecia tylko wowczas,
gdy orzeczenie jest niewatpliwie sprzeczne z zasadniczymi i niepodlegajgcymi
réznej wyktadni przepisami prawa (por. orzeczenie Sadu Najwyzszego z dnia 30
stycznia 1963r, Il CZ 3/63, OSPIKA 1963 nr 11, poz. 286). Powotanie sie przez
autora skargi kasacyjnej na przestanke zawartg w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.

zobowigzuje go zatem do przedstawienia wywodu prawnego zmierzajgcego do



wykazania kwalifikowanej postaci naruszenia przepisow prawa materialnego lub
procesowego polegajgcej na jego oczywistosci, widocznej prima facie, przy
wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej, co daje podstawy do uznania skargi
za oczywiscie uzasadniong, tj. podlegajacg uwzglednieniu (por. postanowienia
Sadu Najwyzszego: z dnia 11 grudnia 2009 r., Il PK 223/09, LEX nr 585777 oraz z
dnia 3 lutego 2010 r., Il PK 304/09, LEX nr 602695). Innymi stowy, jezeli skarzgcy
powotuje sie na oczywistg zasadnos¢ skargi, to powinien zawrze¢ w niej wywod
prawny, z ktorego ta oczywista zasadnos¢ bedzie wynikata. Ma to by¢ przy tym
zasadnos¢ tatwo dostrzegalna juz nawet przy pobieznej lekturze skargi
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 7 maja 2010 r., V CSK 459/09, LEX
nr 602638).

Ocena Sadu drugiej instancji dotyczgca samego faktu swiadczenia pracy w
oczywisty sposob fgczyta sie z mozliwoscig otrzymywania tak wysokiego
wynagrodzenia. Sad ostatecznie nie wykroczyt natomiast ponad Zzgdanie i ponad
osnowe decyzji, ktorej prawidtowosc oceniat, i oddalit wniesione od niej odwotanie.

Niestusznie skarzgca podnosi réwniez, ze Sad drugiej instancji przyjat, iz
umowa o prace z dnia 1 sierpnia 2012 r. byta zawarta jednoczesnie dla pozoru i z
obejsciem prawa. Z toku rozwazan Sagdu Apelacyjnego wynika bowiem
jednoznacznie, ze ich pierwsza czes¢, gdzie stwierdza sie, ze dagzenie
do zagwarantowania ochrony zapewnionej pracowniczym ubezpieczeniem
spotecznym nie moze mieé charakteru bezprawnego, byta jedynie wstepem do
oceny charakteru spornej umowy. Uwzgledniajgc jednak dokonang przez siebie
ocene zebranego w sprawie materialu dowodowego i ustalajgc na tej podstawie
stan faktyczny sprawy, Sad drugiej instancji w ramach oceny prawnej owego stanu
faktycznego ostatecznie uznat, Ze umowa o prace tgczaca ubezpieczong z
zainteresowanym byta pozorna w rozumieniu art. 83 § 1 k.c. w zwigzku z art.
300 k.p.

Kierujgc sie przedstawionymi motywami, Sad Najwyzszy stangt na
stanowisku, iz skarzgca nie wykazata potrzeby rozpoznania jej skargi kasacyjne;j.
Dlatego, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. oraz art. 98 § 1 i 3 k.p.c. w zwigzku z
art. 99 k.p.c. i § 12 ust. 4 w zwigzku z § 6 pkt 5 i § 5 rozporzgdzenia Ministra

Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzes$nia 2002 r. w sprawie optat za czynnosci radcéw



prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej

udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu, orzekt jak w sentenciji.



