Sygn. akt Il SW 135/15

POSTANOWIENIE

Dnia 19 listopada 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jolanta Strusinska-Zukowska (przewodniczgcy)
SSN Zbigniew Hajn
SSN Halina Kiryto (sprawozdawca)

w sprawie z protestu wyborczego M. P.

przeciwko waznosci wyboréw do Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej i do Senatu
Rzeczypospolitej Polskiej,

przy udziale:

1) Prokuratora Generalnego,

2) Przewodniczgcego Panstwowej Komisji Wyborczej,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy, Ubezpieczen

Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 19 listopada 2015 r.,

postanawia:

pozostawié¢ protest bez dalszego biegu.

UZASADNIENIE

M. P. Zztozyt protest przeciwko waznosci wyborow do Sejmu i Senatu
Rzeczypospolitej Polskiej, wnoszac o: 1/ pozorowane ogtoszenie wyborow za
wazne; 2/ uznanie wyboréw za niewazne i utajenie tego; 3/ przyjecie odwotania
wnoszgcego protest w sprawie ,odmowy sporzgdzenia kasacji’; 4/ wyznaczenie
terminu rozprawy w izbie karnej; 5/ udzielenie wnoszgcemu protest pomocy.

W uzasadnieniu protestu podat, ze na terenie Rzeczypospolitej Polskiej
trwajg dziatania wojenne. Podnidst tez, ze zostat skazany za czyn, ktérego nie

popetnit, a akt oskarzenia przeciwko niemu powstat w rezultacie przestepstwa. W



ocenie wnoszgcego protest, wyborczy proces przeciwko niemu jest przestepstwem
przeciwko wymiarowi sprawiedliwosci.

Przewodniczgcy Panstwowej Komisji Wyborczej oraz Prokurator Generalny
RP przedstawiajgc swoje stanowisko w sprawie zasadnosci protestu wniesli o

pozostawienie protestu wyborczego bez dalszego biegu.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Inicjujgc rozwazania w niniejszej sprawie wypada podkresli¢, ze instytucja
protestu przeciwko waznos$ci wyborow do Sejmu i Senatu ma konstytucyjne
podstawy. Zgodnie bowiem z art. 101 ust. 2 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej,
wyborcy przystuguje prawo zgtoszenia do Sgdu Najwyzszego protestu przeciwko
waznos$ci wyborow na zasadach okreslonych w ustawie. Zasady te zawarte zostaty
w przepisach ogélnych art. 82 i art. 83 zamieszczonych w rozdziale 10 dziatu |
ustawy z dnia 5 stycznia 2011 r. Kodeks wyborczy (Dz.U. z 2011 r. Nr 21, poz. 112
ze zm.) oraz — w odniesieniu do wyboréw do Sejmu, a z mocy odestania zawartego
w art. 258, takze w odniesieniu do wyboréw do Senatu — w przepisach
szczegolnych art. 241-243 zamieszczonych w rozdziale 8 dziatu Ill tego aktu, do
ktérych z kolei odsyta (w kwestii wskazania sgdu wiasciwego do rozpoznania
protestu oraz zasad jego wnoszenia i trybu rozpoznania) art. 83 Kodeksu
wyborczego.

W Swietle art. 82 § 2-5 Kodeksu wyborczego, prawo wniesienia protestu
przystuguje wyborcom, ktérych nazwiska sg umieszczone w spisie wyborcow oraz
przewodniczgcemu wiasciwej komisji wyborczej i petnomocnikowi wyborczemu.
Sam protest wyborczy zdefiniowany zas zostat w art. 82 § 1 Kodeksu wyborczego
jako protest przeciwko waznosci wyboréw, waznosci wyborow w okregu lub
wyborowi okreslonej osoby. Takie okreslenie protestu wyborczego koresponduje z
brzmieniem art. 101 ust. 2 Konstytucji RP, a jego konsekwencjg jest zawarty w
punktach 1i 2 art. 82 § 1 Kodeksu wyborczego katalog zarzutéw, na jakich mozna
oprze¢ protest. Sg nimi: 1/ dopuszczenie sie przestepstwa przeciwko wyborom,
okreslonego w rozdziale XXXI Kodeksu karnego, majgcego wptyw na przebieg

gtosowania, ustalanie wynikbw gtosowania Ilub wynikdbw wyborow oraz



2/ naruszenie przepiséw Kodeksu wyborczego dotyczacych gtosowania, ustalania
wynikow gtosowania lub wynikow wyborow, majgcego wptyw na wynik wyborow.
Reasumujagc: przedmiotem protestu wyborczego jest waznos$¢ wyboréw lub wyboru
okreslonej osoby, a podstawe zakwestionowania tej waznosci stanowig czyny
przestepcze i delikty wyborcze rzutujgce na przebieg gtosowania i ustalanie jego
wynikow lub ustalanie wynikéw samych wyboréw.

W mysl art. 241 § 1 i § 3 i art. 242 § 1 i § 2 oraz art. 258 Kodeksu
wyborczego, rowniez w przypadku wyborow do Sejmu i Senatu protest wyborczy
skierowany jest przeciwko waznosci wyboréw i wymaga zachowania formy
pisemnej, a jego tres¢ powinna obejmowac sformutowanie zarzutéw, o jakich mowa
w art. 82 § 1 Kodeksu wyborczego oraz przedstawienie lub wskazanie dowodow na
ich poparcie. W sytuacji, gdy nastepuje merytoryczne rozpoznanie protestu
(w sktadzie trzyosobowym w postepowaniu nieprocesowym), Sad Najwyzszy
wydaje, w formie postanowienia, opinie w sprawie protestu, ktéra zawiera ustalenie
co do zasadnosci zarzutdow podniesionych przez protestujgcego, zas w razie
potwierdzenia zasadnosci tychze zarzutdw — ocene, czy przestepstwo przeciwko
wyborom lub naruszenie przepiséw Kodeksu wyborczego miato wptyw na wynik
wyboréw.

Zgodnie z art. 243 § 1 Kodeksu wyborczego, Sad Najwyzszy pozostawia bez
dalszego biegu protest wniesiony przez osobe do tego nieuprawniong Ilub
niespetniajgcy warunkow okreslonych w art. 241. Warto zauwazy¢, ze przepis ten
odsyta do tresci catego art. 241 Kodeksu wyborczego, do wszystkich jego jednostek
redakcyjnych, a wiec takze do § 3 tego artykutu, stawiajgcego przed osobg
wnoszgcg protest wyborczy wymaganie sformutowania zarzutéw oraz
przedstawienia lub wskazania dowodéw na ich poparcie. Oczywiscie chodzi o
zarzuty wymienione w art. 82 § 1 Kodeksu wyborczego.

Przedmiotowy protest wyborczy nie spetnia tego ostatniego kryterium
decydujgcego o jego dopuszczalnosci. Wnoszgcy protest nie sformutowat bowiem
zadnego zarzutu odpowiadajgcego swojg trescig tym, jakie zostaty skatalogowane
w art. 82 § 1 Kodeksu wyborczego.

Majgc powyzsze na uwadze, z mocy art. 243 § 1 zdanie pierwsze Kodeksu

wyborczego orzeczono zatem o pozostawieniu protestu bez dalszego biegu.






