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POSTANOWIENIE

Dnia 1 lipca 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Katarzyna Gonera (przewodniczgcy)
SSN Bogustaw Cudowski
SSN Romualda Spyt (sprawozdawca)

w sprawie z protestu wyborczego J. D.

przeciwko waznosci wyboréw do Parlamentu Europejskiego,

przy udziale:

1) Przewodniczgcego Panstwowej Komisji Wyborczej,

2) Przewodniczgcego Okregowej Komisji Wyborczej w L.,

3) Prokuratora Generalnego,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w |zbie Pracy, Ubezpieczeh

Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 1 lipca 2014 r.,

postanawia:

wyrazi¢ opinie, ze zarzuty protestu sa zasadne, lecz
stwierdzone naruszenie przepiséw Kodeksu wyborczego nie

miato wpltywu na wynik wyboréw.

UZASADNIENIE

Pismem z dnia 30 maja 2014 r., ktére wptyneto do Sgdu Najwyzszego dnia 2
czerwca 2014 r., J. D. wniost ,Protest na wybory do Parlamentu Europejskiego,
ktére odbyty sie w dniu 25 maja 2014 r.”, wnoszgc o przeprowadzenie ponownego
liczenia gtosow oddanych w komisji nr (...) w K. na okoliczno$¢, ze gtosy oddane

na jego kandydature nie zostaty uwzglednione w protokole wyborow Obwodowe;j



Komisji Wyborczej nr (...) w K. lub tez zostaty btednie przypisane innemu
kandydatowi.

W uzasadnieniu podnidst, ze Obwodowa Komisja Wyborcza Nr (...) w Szkole
Podstawowej Nr (...) przy ul. U. w K. dokonata nieprawidtowego ustalenia wynikéw
gtosowania a takze nieprawidtowego ustalenia wynikédw wyboréw. Wnoszacy
protest wskazat, ze byt kandydatem do Parlamentu Europejskiego z listy nr [X] -
Komitet Wyborczy [x].. W dniu 25 maja 2014 r. jego najblizsi znajomi udali sie na
wybory do Obwodowej Komisji Wyborczej nr (...) w K. i oddali glosy na jego
kandydature. Tymczasem, jak wynika z protokotu sporzgdzonego przez Komisje,
po obliczeniu gtosow i ustaleniu wynikdw gtosowania okazato sie, ze na jego
kandydature nie oddano gtosow. Liczba gtoséw oddanych na wnoszgcego protest
powinna wynosi¢ nie mniej niz 5, czyli doktadnie tyle ile wynosita liczba oddanych
gtosow na pana K. K., ktory zajmowat miejsce 10 na liscie tego samego Komitetu.
To samo potwierdza jeden z czionkow Komisji, ktory w swych notatkach
(brudnopisach) zanotowat przy nazwisku wnoszgcego protest 5 gtoséw.

W tej sytuacji, zdaniem wnoszgcego protest, ewidentnie doszto do
naruszenia przepisow Kodeksu wyborczego, przez btedne ustalenie wynikéw
gtosowania, a tym samym wynikow wyborow.

Panstwowa Komisja Wyborcza pismem z dnia 4 czerwca 2014 r. wyjasnita,
ze nie posiada informacji co do zdarzenia opisanego w protescie. Jednoczes$nie
zauwazyta, ze nieprawidtowa kwalifikacja przez Obwodowg Komisje Wyborczg
gtosdow oddanych na wnoszgcego protest nie miata wptywu na wynik wyborow.
Wyjasnita, ze na wszystkie listy Komitetu Wyborczego [x]. tacznie 3,98% waznie
oddanych gtosow. Zatem gdyby nawet pie¢ gtoséw oddanych na wnoszgcego
protest nie zostato przez Obwodowg Komisje Wyborczg uwzglednionych jako gtosy
na liste Komitetu Wyborczego [x]., to ich dodanie nie spowodowatoby, ze Komitet
Wyborczy spetnitby warunek okreslony w art. 335 Kodeksu wyborczego. Listy tego
Komitetu nadal nie bratyby udziatu w podziale mandatéw.

Okregowa Komisja Wyborcza w L., zajmujgc stanowisko w sprawie,
powotfata sie na tresc¢ protokotu wynikow gtosowania na listy kandydatow na postéw
do Parlamentu Europejskiego z dnia 25 maja 2014 r. w obwodzie nr (...) w K., z

ktorego wynika, po pierwsze, ze na wnoszgcego protest J. D. nie oddano zadnego



waznego gtosu, po drugie, ze zaden z czionkéw Komisji, ktéry byt obecny przy

sporzadzeniu protokotu, nie wniost do niego zadnych uwag.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Ustawa z dnia 5 stycznia 2011 r. Kodeks wyborczy (Dz. U. Nr 21, poz. 112
ze zm.) w art. 336 stanowi, ze do protestéw wyborczych i postepowania w sprawie
stwierdzenia waznosci wyborow do Parlamentu Europejskiego stosuje sie
odpowiednio przepisy art. 241-246. Zgodnie z art. 241 § 3 Kodeksu wyborczego
wnoszgcy protest powinien sformutowa¢c w nim zarzuty oraz przedstawi¢ lub
wskaza¢ dowody, na ktérych opiera swoje zarzuty. Przedmiotem zarzutow moze
by¢ dopuszczenie sie przestepstwa przeciwko wyborom, okreslonego w rozdziale
XXXI Kodeksu karnego, majgcego wptyw na przebieg gtosowania, ustalenie
wynikow gtosowania lub wynikow wyboréw lub naruszenie przepisow kodeksu
dotyczgcych gtosowania, ustalenia wynikow gtosowania lub wynikow wyboréw,
majgcego wptyw na wynik wyboréw (art. 82 § 1).

W zwigzku z zarzutami sformutowanymi przez wnoszgcego protest Sad
Najwyzszy dopuscit dowod z ogledzin kart do gtosowania w Obwodowej Komisiji
Wyborczej nr (...), mieszczacej sie w Szkole Podstawowej Nr [...] przy ul. U. (...) w
K.. Dowdd ten zostat przeprowadzony w drodze pomocy prawnej przez Sad
Rejonowy w K. i na jego podstawie Sad Najwyzszy ustalit, Ze na kandydature J. D.
(lista nr [...] — Komitet Wyborczy [x]., poz. 9) oddano 5 waznych gtosow. Nie sposéb
natomiast stwierdzi¢, czy btedna kwalifikacja glosow jest nastepstwem celowego
dziatania czy tez stanowi wynik przeoczenia, omyiki przy ustalaniu wynikéw
gtosowania. Niewatpliwie natomiast doszto do naruszenia przepisow Kodeksu
wyborczego dotyczgcych ustalenia wynikéw gtosowania (Dziat |, Rozdziat 9).

Majgc powyzsze na uwadze Sgd Najwyzszy stwierdzit, ze protest J. D. jest
zasadny, ale stwierdzone naruszenie przepisow Kodeksu wyborczego nie ma
wplywu na wynik gtosowania, gdyz uwzglednienie powyzszych gtoséw jako
oddanych na liste Komitetu Wyborczego [x]. nie spowodowatoby, ze Komitet ten

spetnitby warunek okreslony w art. 335 Kodeksu wyborczego (W podziale



mandatéw uwzglednia sie wytgcznie listy kandydatoéw tych komitetéw wyborczych,

ktére otrzymaty co najmniej 5% waznych gtoséw w skali kraju.).

Z tych przyczyn Sad Najwyzszy, na podstawie art. 242 § 2 Kodeksu

wyborczego, orzekt jak w sentenc;ji.



