Sygn. akt Il SPP 3/18

POSTANOWIENIE

Dnia 21 lutego 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Dawid Migsik (przewodniczacy)
SSN Matgorzata Wrebiakowska-Marzec
SSN Andrzej Wrébel (sprawozdawca)

w sprawie ze skargi A. M.

na przewlektos¢ postepowania Sgdu Apelacyjnego w (...)

w sprawie Ill AUa (...),

z udziatem Skarbu Panstwa - Prezesa Sgdu Apelacyjnego w (...)

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen

Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 21 lutego 2018 r.,

oddala skarge

UZASADNIENIE

A. M. w skardze na przewlektosS¢ postepowania w sprawie toczgcej sie przed
Sadem Apelacyjnym w (...) wniosta o:

1) stwierdzenie, ze w postepowaniu przed Sgdem Apelacyjnym w (...),
sygn. akt Sgdu Okregowego w G. VI U (...), nastgpito naruszenie prawa strony
skarzgcej do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwitoki,

2) zobowigzanie Sadu Apelacyjnego w (...) do podjecia czynnosci
zmierzajgcych do rozpoznania wniesionej przez skarzgcg apelacji od wyroku Sadu
Okregowego w G. w sprawie o sygn. akt VI U (...)/16, poprzez wyznaczenie terminu
rozprawy,

3) zasgdzenie od Skarbu Panstwa na rzecz skarzacej kwoty 10.000 zt,

4) zasgdzenie od Skarbu Panstwa na rzecz strony skarzgcej kosztow



postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych
oraz 17 zt tytutem uiszczonej optaty skarbowej od petnomocnictwa.

Skarzgca A. M. podniosta, iz za posrednictwem swojego petnomocnika
ztozyta do Sgdu Okregowego w G. odwotanie od decyzji nr 136/2016 Zaktadu
Ubezpieczeh Spotecznych Oddziat w G. z dnia 30 czerwca 2016 r. Sprawa zostata
zarejestrowana przez Sad Okregowy w G. pod sygnaturg akt VI U (...)/16. Sad
Okregowy w G. VI Wydziat Pracy i Ubezpieczen Spotecznych wyrokiem z dnia 22
grudnia 2016 r. oddalit odwotanie wniesione przez A. M. od decyzji nr (...)/2016
Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w G. z dnia 30 czerwca 2016 r.
Oddalonym odwotaniem ubezpieczona zgdata zmiany wyzej wskazanej decyzji
poprzez uznanie, iz od 1 marca 2016 r. podstawa wymiaru sktadek na
ubezpieczenie spoteczne ubezpieczonej wynosita 5.000 zt, a nie 3.000 z, jak to
stwierdzit organ. Sad | instancji uznat jednak, ze zaréwno ubezpieczona jak i jej
pracodawca w dniu 29 lutego 2016 r. podczas zawierania aneksu umowy o prace
wiedzieli o stanie cigzy ubezpieczonej. Zdaniem Sgdu ubezpieczona o stanie cigzy
dowiedziata sie juz 6 lutego 2016 r., a zawarty przez nig i jej pracodawce aneks do
umowy o prace miat jedynie na celu podwyzszenie wymiaru skiadki na
ubezpieczenie chorobowe do kwoty 5.000 zt. Wskutek tych ustaleh Sad | instancji
oddalit odwotanie ubezpieczone;.

Od powyzej wskazanego wyroku skarzgca wniosta apelacje, zaskarzajagc w
catosci zapadte orzeczenie. Sad Okregowy w G. VI Wydziat Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych wniesiong przez skarzgcg apelacje przekazat do Sgdu Apelacyjnego
w (...). Niestety od chwili przekazania sprawy Sad Il instancji nie podjgt Zadnych
czynnos$ci majgcych na celu rozpoznanie sprawy. Do chwili obecnej skarzgca nie
zostata poinformowana przez Sgd czy zostat wyznaczony termin rozprawy. Nie
zostata nawet poinformowana pod jakg sygnaturg jej sprawa zostata
zarejestrowana przez Sgd Apelacyjny w (...).

W niniejszej sprawie Sad po wptynieciu do niego apelacji skarzgcej nie
podejmowat zatem Zzadnych czynnosci zmierzajgcych do rozpoznania sprawy,
w tym rowniez nie wyznaczyt terminu pierwszej rozprawy. Zdaniem strony
skarzgcej Sad znaczgco - albowiem juz ponad 8 miesiecy - opdznia sie w

podejmowanych czynnosciach zmierzajgcych do rozpoznania sprawy. Przyczyng



uzasadniajgcg zwtoke Sadu nie mogg by¢ kwestie organizacyjne, gdyz zgodnie z
orzecznictwem znaczny i stale rosngcy wptyw spraw oraz niewystarczajgca obsada
sedzidbw orzekajgcych w sprawach z zakresu ubezpieczen spotecznych nie
usprawiedliwiajg przewlektosci postepowania wynikajgcej z niewyznaczenia terminu
rozprawy apelacyjnej. Nie mozna takze uznac, jakoby w przedmiotowej sprawie
wystgpity jakiekolwiek szczegdlne okolicznosci, ktdére uzasadniatyby zwtoke Sgadu w
zakresie rozpoznania apelacji wniesionej przez skarzgcg. Powyzszego nie bedzie
réwniez uzasadnia¢ obfozenie Sgdu sprawami o podobnym terminie wptywu i
wczesniejszym, ktorych rozpoznanie winno nastgpic w tym samym czasie.
Podkresli¢ bowiem nalezy, ze to na Panstwie spoczywa obowigzek zorganizowania
warunkéw nalezytego stosowania wiadzy jurysdykcyjnej, w tym optymalnej obsady
kadrowej sgdéw odwotawczych orzekajgcych w sprawach z zakresu ubezpieczen
spotecznych. To wiasnie niewtasciwa organizacja pracy Sadu Apelacyjnego, w tym
brak wyznaczenia terminu rozprawy apelacyjnej, uniemozliwity rozpoznanie apelacji
skarzgcej w rozsadnym terminie. Powyzsze rozciggneto w czasie kwestie
dotyczgcg zasadnosci przyznania wnioskowanej przez skarzgcg kwoty pieniezne;j
tytutem zasitku chorobowego i spowodowato u skarzgcej stres zwigzany z brakiem
pewnosci czy zasitek otrzyma. Opisana sytuacja dodatkowo negatywnie wptyneta
na jej samopoczucie, powodujgc dyskomfort psychiczny i fizyczny. Skarzgca
podkreslita nadto, ze w czasie, kiedy sprawa zawisata przed Sgdem Apelacyjnym,
urodzita dziecko, w zwigzku z czym w sposoOb szczegdlny liczyta na rozpoznanie
sprawy w rozsgdnym terminie. Z uwagi na brak wyznaczenia do chwili obecnej
terminu rozprawy, skarzgca jeszcze przez okres kolejnych kilku miesiecy bedzie
oczekiwata na rozstrzygniecie wniesionej przez nig apelacji. W zwigzku z
powyzszym podniosta, ze domaga sie nie tylko zobowigzania Sgdu Apelacyjnego w
(...) do podjecia stosownych czynnosci, ale rowniez wnosi 0 zasgdzenie na swojg
rzecz kwoty 10.000 zt. Wysokos¢ wskazanej kwoty skarzgca umotywowata tym, iz
Sad Apelacyjny w (...) przez tak diugi czas od chwili wptyniecia apelacji nie podjat
zadnych czynnosci zmierzajgcych do jej rozpoznania.

Sad Apelacyjny w (...) przekazujac Sadowi Najwyzszemu skarge A. M.
wskazat, iz w sprawie o sygn. akt Ill AUa (...), ktorej przedmiotowa skarga dotyczy,

wyznaczono termin rozprawy apelacyjnej na dzieh 22 lutego 2018 r.



Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Skarga nie ma uzasadnionych podstaw.

Zgodnie z art. 2 ust. 1 ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze na
naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w  postepowaniu
przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora i
postepowaniu sgdowym bez nieuzasadnionej zwtoki (Dz. U. Nr 179, poz. 1843 ze
zm.) strona moze wnieS¢ skarge o stwierdzenie, ze w postepowaniu, ktorego
skarga dotyczy, nastgpito naruszenie jej prawa do rozpoznania sprawy bez
nieuzasadnionej zwioki, jezeli postepowanie zmierzajgce do wydania
rozstrzygniecia konczacego postepowanie w sprawie trwa dtuzej niz to konieczne
dla wyjasnienia istotnych okolicznosci faktycznych i prawnych albo dtuzej niz to
konieczne do zatatwienia sprawy egzekucyjnej lub innej dotyczgcej wykonania
orzeczenia sgdowego (przewlektos¢ postepowania). Zgodnie zas z trescig art. 2
ust. 2 powotanej ustawy, dla stwierdzenia, czy w sprawie dosztio do przewlektosci
postepowania, nalezy w szczegdlnosci oceni¢ terminowos¢ i prawidtowos¢
czynnosci podjetych przez sad w celu wydania rozstrzygniecia konczgcego
postepowanie w sprawie albo czynnosci podjetych przez prokuratora
prowadzgcego lub nadzorujgcego postepowanie przygotowawcze w celu
zakonczenia postepowania przygotowawczego lub czynnosci podjetych przez sgd
lub komornika sgdowego w celu przeprowadzenia i zakonczenia sprawy
egzekucyjnej albo innej sprawy dotyczgcej wykonania orzeczenia sgdowego.
Dokonujgc tej oceny, uwzglednia sie fgczny dotychczasowy czas postepowania od
jego wszczecia do chwili rozpoznania skargi, niezaleznie od tego, na jakim etapie
skarga zostata wniesiona, a takze charakter sprawy, stopien faktycznej i prawnej jej
zawitosci, znaczenie dla strony, ktéra wniosta skarge, rozstrzygnietych w niej
zagadnien oraz zachowanie sie stron, a w szczegolnosci strony, ktéra zarzucita
przewlektos¢ postepowania.

Jak ustalono w niniejszej sprawie, dnia 30 marca 2017 r. Sgd Okregowy w
G. przekazat akta sprawy o sygn. akt VI U (...)/16 Sadowi Apelacyjnemu w (...) na
skutek apelacji ubezpieczonej A. M.. Nastepnie, w dniu 4 kwietnia 2017 r. w Sgdzie
Apelacyjnym wydano zarzgdzenie o wpisaniu sprawy do repertorium, po czym w

dniu 29 grudnia 2017 r. wyznaczono termin rozprawy na dzieh 22 lutego 2018 r.



Dnia 30 grudnia 2017 r. A. M. nadata do Sadu Apelacyjnego skarge na
przewlektos¢ postepowania. Skarga zostata doreczona Sgdowi w dniu 3 stycznia
2018 .

Z powyzszego wynika, ze rozprawa apelacyjna zostata wyznaczona przez
Sad Apelacyjny po 9 miesigcach od wptywu akt wraz z apelacjg do tego sadu.
Nadto wskazac¢ warto, iz nastgpito to dzien przed nadaniem przez skarzgcg do
Sadu Apelacyjnego skargi na przewlektos¢ postepowania. Brak jest zatem podstaw
do uznania trafnosci zarzutu skarzacej, jakoby Sad ten byt bezczynny w sprawie
dtuzej niz jest to konieczne dla rozstrzygniecia sprawy. Wyjasnienia bowiem
wymaga, iz cho¢ ustawa o skardze na przewlektos¢ nie okresla wprost, jaki okres
oczekiwania na rozpoznanie sprawy nalezy uznacC za nieuzasadniong zwtoke, to
jednak w utrwalonym orzecznictwie Sadu Najwyzszego przyjmuje sie, ze o
przewlektosci postepowania apelacyjnego mozna zasadniczo mowi¢ w przypadku
bezczynnosci sgdu drugiej instancji polegajgcej na niewyznaczeniu rozprawy
apelacyjnej, ktéra trwa co najmniej 12 miesiecy (por. postanowienia Sagdu
Najwyzszego: z dnia 12 maja 2005 r., Il SPP 96/05, OSNP 2005 nr 23, poz. 384; z
dnia 16 marca 2006 r., Il SPP 10/06, OSNP 2007 nr 7-8, poz. 120; z dnia 21 marca
2006 r., Il SPP 13/06, OSNP 2007 nr 7-8, poz. 121; z dnia 18 maja 2016 r., lll SPP
53/16, LEX nr 2056884, z dnia 14 lipca 2016 r., Ill SPP 55/16, LEX nr 2122413 oraz
z 7 marca 2017 r., lll SPP 6/17). W niniejszej sprawie taki okres oczekiwania na
wyznaczenie rozprawy apelacyjnej nie zostat przekroczony, wobec czego nie ma
podstaw do stwierdzenia przewlektosci postepowania apelacyjnego.

Biorgc powyzsze pod rozwage, Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji.

r.g.
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